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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

V knize Arno Schickedanze z roku 1927 dostava ¢tenar do ruky mimotadné dilo,
a to hned v n¢kolika ohledech. Nemusime se nutné ztotoznovat s autorovym akcen-
tovanim ,,germanského nordictvi® v pasazi rasovych resp. etnografickych tvah, kte-
ré byly v mezivale¢né moralni 1 materialni bidé tehdejSiho Némecka mimotadné po-
pularni. N&které z nich jiz byly ptekonany pozdé€jSim historickym badanim, ale pre-
sto jeho liceni narodnostnich poméri na Strednim Vychodé a jmenovité v dnesni
Syrii se podivuhodné kryje s vysledky nejnovéjSich poznatkii.

Schickedanzova kniha je vyjime¢na a svym zpusobem 1 jedine¢na predevSim
komplexnosti pohledu na ,,otazku vSech otazek®, tedy na zidovskou. Ani ten nej-
zaslepené&jsi fanaticky filosemita nenajde vécné argumenty — kromé pokiiku o
»antisemitismu® — proti nasledujicim autorovym vyvodim:

., Viude, ve viech zemich a dobach, kam piirozenost Zidy pudila, se opa-
kovaly tytéz udélosti. Je lhostejné, zda se odehraly v Egypté, Portugalsku,
Spanélsku, ve Francii nebo v Némecku. Ve viech nordickymi kmeny ovlada-
nych uzemich byli Zidé plné tolerovani. Nikdo jim neprojevoval sebemensi
zaujatost nebo nedaveéru, nebylo jim branéno v ,,putovani®, kdekoli se usadili,
nikdo se nedotykal jejich majetku a nijak je neutlaCoval. Ptfirozené snasenli-
vosti nordické rasy byla zpocatku ,,intolerance® nécim nezndmym. Zakony,
které z rasového instinktu — jako napt. u Gotli ve Spanélsku — zapovidaly mi-
Seni krve s odliSnymi, byly piesto v t&€ dob¢ provazeny naprostou tolerantnosti
k cizim druhtim. Ve viech zminénych zemich se Zidé na sviij zptisob brzy do-
mohli velkého bohatstvi. ,Odcizené koftisti‘ vyuZzivali k ziskani dalSich vyhod
pro sebe. Um¢li se ud¢€lat nepostradatelnymi knizatiim, kralim 1 cisaiim, vSe-
mozné podporovali lehkomyslnost a nddherymilovnost nordickych dobyva-
teld, kterd je zavadéla k upadku. Pijcovali vladcim penize na stale vyssi Gro-
ky a navic si jest¢ nechavali potvrzovat privilegia. Jakmile byli takto zajisténi,
tim nejkrutéj$im zpisobem vykofistovali mistni obyvatelstvo. Penézni obchod
s knizaty a krali se Zidim znamenité vyplacel, protoZe je chranil pfed obran-
nymi projevy vysavaného a ozebracovaného lidu. VSeobecna bida a z ni ply-
nouci pobouteni vici Zidtm, ,vozicich se ve zlatem a stiibrem zdobenych
kocarech®, musely zakonité piekrocit vSechny meze dfive, neZ se panovnici
vidé€li nuceni zasdhnout. Ne vzdy vcas, aby sebeobrana tryznéného lidu nepte-
Sla v oteviené nasilnosti. Nicméné ucinek vrchnostenskych opatieni i svépo-
mocné akce lidu nikdy nemély dlouhého trvani. Uskoky, podvody, tplatky a

vvvvvv

na ucet obyvatelstva.*

Jen mélokdy se podafi v jediné knize pfehledné podat rozkladné piisobeni — pte-
devsim militantniho talmudského — Zidovstva v Zivoté narodtl. Soucasného Nezida,
ktery vysledky zminéného rozkladu vidi vSude kolem sebe, snad nejvic udivi, jak
daleko jiz doSel ve dvacatych letech minulého stoleti, jak neuvéfiteln€ jiz tehdy
postoupila judaizace nezidovskych narodii ve vSech svych zhoubnych podobach.



Autor také kazdou piedlozenou tezi dokladd nezpochybnitelnymi citaty zidov-
skych autorit a jeho dilo je témér nevycerpatelnym pramenem informaci a pozna-
vani.

»Je JiZ v povaze parazitni antirasy, ze musi piisobit na zkaZeni a znicCeni
hostitelského naroda ve vSech oblastech Zivota, pokud nenarazi na dostate¢ny
odpor. Cim vice se Zidovstvu dafilo a dafi pfizptisobovat zpiisob Zivota na-
rodii svému, tim vétsi rychlosti pak zminény proces probihd! Zminénym ,pfi-
zpusobovanim‘ neni nic jiného neZ jiz probihajici ,judaizace‘, tj. pfeména
dosavadniho zptisobu Zivota naroda na takovy, ktery je prosp&sny Zidovstvu!

A vstiicnost narodd znovu vyzaduje piizptisobeni Zidovstva jiz dosaZenym

vysledkiim takového procesu, coz jen vyvolava jeho dalsi pohloubeni a upev-

néni. V tom je cely vyznam a smysl jak ,emancipace Zidt‘, tak i ,politického
sionismu‘. Judaizace je postupné zrychlovani rozkladu ochromovanim du-
chovnich schopnosti Nezid!“

Kdo nezaujaté a samostatné myslici by chtél vyse fe€ené popirat? Co nejstrucénéji
a tim 1 vystizn&ji charakterizuje autor proces postupné judaizace nezidovskych na-
rodu takto:

,Co byly vSechny revoluce pocinaje francouzskou roku 1789 pies bolSe-
vickou na podzim 1917 a némeckou na podzim 1918? Nic jiného neZ nésilné a
krvavé ptizplsobeni zpusobu Zivota narodd stdle krutéjSimu vykotistovani
Zidovstvem za pomoci ,nejvice judaizovanych domorodci‘. Ti nejlepsi z nich
naopak plati vlastni krvi! Bez ohledu na prazdné Zvanéni hesel zlstava ve sku-
teCnosti jen instinktem vedeny spolecensky parazit, ktery revolucemi $plhé na
vyss$i stupen vykofistovani zivicich jej narodu. Je samoziejmé, ze pokracujici
rasové kiizeni piipravuje Zidovstvu pidu a usnadituje mu daldi zhoubnou
¢innost.*

Také se sotva kde jinde najde tak vystiznd definice sou¢asného monetarniho hos-
podaistvi:

»Mezi soucasnym zidovskym bankéfem a diiveéjSim zidovskym lichvafem
neni v zasad¢é zadny vétsi rozdil, protoze ¢innost obou je principialné naprosto
stejna. RovnéZ moderni bankéf piedevsim nedéla nic jiného, nez pidjcovani
penéz na zastavy. Zisk, ktery z toho ma, rovnéz neni mens$i nez ten, ktery
shraboval nékdejsi lichvaisky Zid, spise naopak. Protoze bankét pijéovani pe-
néz na zastavu provadi na vyssim technickém stupni, je i jeho zisk Casto jesté
neporovnatelné vétsi. A rovnéz metody, jimiz bankét zvySuje sva aktiva, po-
stradaji jakoukoli stopu sentimentality. Jediny rozdil spo¢iva v tom, ze rdou-
Seni malych velkymi dnes probiha nehlu¢néji a skrytéji nez diive. Piesto nebo
proto nema moderni bankéf ve vefejném minéni tak Spatnou povést jako dfi-
v&jsi lichvaisky Zid. Prosta p¥i¢ina toho spodiva v tom, Ze v nasi dobé se jiz
monetarni hospodafrstvi beze zbytku prosadilo. Z toho pak nezbytné plyne, Ze
hromadéni a zvySovani individudlnich profitl se stalo pro vSechny samo-
ziejmym pravem, tedy pro kiestany i pro Zidy. Tim se vSechny funkce mone-
tarntho hospodarstvi staly tak fikajic ,poCestnymi‘. Za pohorSujici plati tak
nanejvys neobratnost ve vydélavani penéz.*



To vSechno a jesté mnoho jiného nabizi kniha Arno Schickedanze. Pokud se ¢te-
naf dokaze oprostit od masivné mu infikované bajky o ,,ubohém a pronasledovaném
Zidovi“, najde v knize objasnéni a odpovéd’ na mnohé z toho, co mu bylo az dosud
nepochopitelné a nevysvétlitelné. K tomu ovSem potiebuje klidné studia bez emoci
a hlavné bez predsudkd, jichz si vétSinou neni vitbec sdm védom, i kdyz tim ze stra-
chu nebo pohodlnosti — kterou obvykle nazyva ,chytrosti‘ — napomaha vlastnimu
zaniku, kope hrob svému potomstvu, prohieSuje se proti budoucnosti naroda a zra-
zuje jej.



Predmluva

,,Nikdy nepiestanu kazat, Ze stojime
bud’ pfed novym svétem, nebo pred
zanikem.*

Paul de Lagarde

Zékladem vSech nyni vyddvanych ptirodovédeckych publikaci at’ uz z védecké
nebo nevédecké strany je neudrzitelny predpoklad, Ze vSechny lidské rasy, narody a
druhy vysly ze stejného procesu vzniku a Zivotniho vyvoje. O takovém piedpokla-
du, povazovaném za nesporny, dnes nikdo nepochybuje, pfestoze nebyl znam v celé
organické ti$i Zivych bytosti, jejiz utvareni spocivalo na odvozeném pribéhu, ktery
dosud nebyl objasnén. Pro vznik téchto Zivych tvorti dosud neexistovala zadna in-
terpretace kromée tautologického opakovani, které¢ ovSem netika prakticky nic.

Védecky dikaz a tim odhaleni nové skutecnosti, Ze se v celé fi8i organickych zi-
vych tvorl zminény pevné stanoveny prubéh vztahuje také na lidsky druh, a Ze také
na néj ma za jistych podminek zékonity vliv, pfinasi prave tato kniha.

Tim do oblasti védy vstupuje dosud zcela neznama skutecnost, z niz Ize také od-
vodit disledky a zavéry, k nimz se diive nedalo dospét. Otvira se tedy nova cesta,
po niz mohou kracet i jini.

Jestlize odhaleni lidskych druhil pfinese nové poznani minulosti a piehodnoceni
déjin, pak tato skutecnost miize vrhnout alespon trochu svétla také na soucasnost a
snad i poodhalit rousku budoucnosti, jejiz utvareni zavisi i na sile nasi vtle.

Znovu opakuji, Ze tento spis, ktery je pfisn¢ védecky objektivnim zjisténim, ne-
ma s néjakou ,,tendencnosti nic spoleéné¢ho. Nicméné piredvidam, Ze mu piesto bu-
de podsouvana a vytykana védoma predpojatost a piekrucovani praveé proto, ze spo-
¢iva na skutecnostech, tedy na projednavani ptisobnosti rasového nadani a vloh, je-
muz jsme vSichni podfizeni.

Je jiz v samotné povaze nedostatecnosti lidské predstavivosti, Ze nové poznatky
bez ohledu na jejich védomé ptisobeni narazeji vzdy na odpor tak dlouho, nez jsou
Vv hlavach bliznich néjaké predstavy vytlaceny novymi. Ve vétSing€ piipadd je umi
nalezit¢ zhodnotit teprve nova generace. Presto jsem presvédCen a spoléham na to,
ze intuitivni tuSeni hrozicich zmén, které dnes s rostouci intenzitou tak udrzuji lidi
V napéti, ptipravi zde poddvanym skute¢nostem jiné pfijeti, protoZze zminénou intu-
ici pln€ potvrzuji a pozvedaji ji do sféry prokazatelné skutecnosti. Lagardeho slova,
ktera jsem uvedl jako motto svého spisu, se stala skute¢nosti. Ta ndm ponechavaji
volbu pouze mezi hroznym zanikem — nebo novym a skvélym vzestupem. Nikdo
neobviniuje bohy nebo poméry, na nichz sam, at’ védomé ¢i nevédomé, spoluptlisobi:
Nas osud je utvafen naSima vlastnima rukama.

Arno Schickedanz



I. dil

Rasa, prostredi a svét soucasniki

Nejcenngjsi, co v Cloveéku je,
je krev — chce-li byt dobra.
Ale i to nejhorsi, co v ¢loveéku je,
je krev — chce-li byt zla.
Mistr Eckehart

Objeveni ,,rasy*

Zkoumani déjin vychazi z nesporného ptedpokladu, Ze narody a tedy i jejich
kultury jsou pomijivé. Nikdy jest€¢ nebylo zpochybiiovano uceni, ze zivot narodi,
byt i v delSich Casovych periodach, je podfizen stejnym hranicim ptirodniho za-
kona, jaké plati stirnoucimu a umirajicimu ¢loveku.

Z celé nam znamé periody lidskych dé€jin také nic jiného nelze odvodit. Jejich
zkoumani zlstava tedy popisem konce ndrodl, v némz po kratkém rozkvétu nad-
chazi nahly pokles do naprosté temnoty. A byt i zlistava jazyk a jméno naroda, ba
po kratky cas i neblahé nasledky kdysi Zivouciho ducha — ptesto jiz zemiel. Do-
konce i potomci takového naroda, nebo ptinejmensim ti, kdo se za n¢ povazuji, se
mohou citit jako jeho opravdovi dédici a hrdé vznaset naroky, presto jazyk ustrnul,
opravdova kultura zmizela a dosazeny vrchol byl piekrocen. Co zustalo, je pouze
vngjsi forma bez obsahu.

Nadarmo lidsky duch bada v tomto zdanlivé nesmyslném déni, ztstava jen histo-
rie — pro nas zrak pouze neproniknutelné plisobeni nejistého osudu. Avsak duch,
ktery odkryva svétové systémy i kosmické prostory, se s touto problematikou nemti-
ze spokojit — tam, kde se vSechno odehrava podle neménnych a véénych zékont,
musi platit i v d€jindch zdkony, které pouze unikaji naSemu nevidoucimu pohledu.

Proto také nikoli z historické védy, ktera si ustavién¢€ vede svou monotdnni pis-
nicku o0 byti a zaniku, nybrz ze zkoumani ptirody prichazi rozhodujici objev a jed-
nim rdzem piinasi tak touzebné ocekdvané jasno. KIi¢ k uzaviené bran€ d¢jin byl
nalezen! Teprve tim pro nas dostavaji organickou formu a pravy vyznam.

Rasa, druh, to je posledni archetyp, ktery je nas zkoumavy pohled schopen roz-
poznat. Rasa neni vysledkem prostiedi, nybrz jednota, kterd pokra¢ovacim a sou-
asné vybsrovym procesem plodi jen sob& rovné.! Tedy je to rasa — ktera miize byt
nesmrtelnd. ,,Stafi ndroda muze byt, nikdy vSak stafi rasy. Lidské rasy samy o sob¢
stdrnou a umiraji stejné¢ tak malo jako zvifeci a rostlinné druhy. Mohou byt pouze
vyhubeny, tedy zemfit nepfirozenou smrti.«?

! H. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes.
2 E. Fischer in Baur-Fischer-Lenz, Grundrif3 I.




Poznany zakon je stejné rozhodujici jako Koperniklv, protoze se tyka nas sa-
mych i spolecnosti, a teprve jim muzeme zit. AvSak hlasani a poznavani této nové
pravdy hali hrobové ticho. Nase soucasnost, jinak nijak ostychava ve vychvalovani
svych ,,vymozZenosti®, se tvrdohlavé brani vzit ji na védomi.

Stejné tak, jako je ptfiroda marnotratnd ve vytvareni jedinct, ukazuje se byt po-
mérné skoupa v tvorbé urCitych druhii. Pokud se vSak jednou takovy druh objevi,
pak existuje ,,stupfiovani Zivota“® jiz jen v t&chto vymezenych hranicich. S tim je
nedéliteln¢ spojena dalsi skute¢nost: Rovnéz moznost vzajemného porozuméni je
podminéna danym druhem. Pouze v ném jsou lidé, byt’ 1 nikdy si ne rovni, piesto
rovnopravni. ,,Kultivovanost®, jak velmi $tastn¢ Giinther interpretuje zprofanované
slovo kultura, ,,je stietem rasy s okolim*.* Je tedy druhové vymezena a vézana na
krev. Vzajemné pochopeni konci na hranicich druhu, pficemz nés nemiize klamat
ani totozny jazykovy uzus, protoze smysl slov ziistavd vazan na jej vytvatejici druh.
Ptenaset jej lze jen Cisté¢ formalng. Slova jsou znaCkami, obaly pro pojmy, ale ty
spocivaji na predstavé a nazirani, vyplyvajici z povahy rasy. Lze tedy pouze zjistit a
konstatovat rozdilnost druhi, ale jejich hranice nelze nikdy beztrestné piekracovat.

Historicky prehled
Nordicko-anticky svét

V nevédomém prohiesku proti ,,zachovani druhu® spociva osud ndm tak pfi-
buznych, ale zaniklych narodu. Indové, ktefi si sami fikaji Arijové, Persané, Heléni
i Rimané, kteii vytvoili tak vysokou kulturu, tak obrovskou moc, ti viichni zmizeli
nebo poklesli, kdyz v nich vyschl pramen nordické krve. Za svij ,,rozkvét™ zaplatili
,,zvrhnutim set

V dlouhych historickych periodach zaplavovaly postupné jednotlivé kmeny nor-
dické rasy Italii, Recko, Persii i Indii, a pronikaly dokonce i do Ciny jako napiiklad
kmen Tocharerd, ,,bilych d’ablu se zelenyma o¢ima®. Az do Egypta, hluboko do Ja-
ponska, ba dokonce i na Malajském poloostrové mizeme dodnes sledovat stopy
arijskych dobyvatelti. VSude, kde nordicka rasa zasahla do dé¢jin, vystupuje dobyva-
telsky. Podmaruje si domaci obyvatelstvo, zfizuje své panstvi jako vladnouci vrst-
va, a vtiskdva nizs8i vrstvé svou vlastni kulturu a vzor. Postupné se vSak stéle tenci
vladnouci vrstva misi s ptivodnim obyvatelstvem. Tim se sama sobé¢ odcizuje a je
porazena dal$i vlnou dobyvatelll, ktefi nyni sami tvofi vladnouci vrstvu. Pocéate¢ni
jasné rasové rozvrstveni nahrazuje postupné rasové kiizeni, které po prekroceni
ur¢itého stupné mé nevyhnutelné za nasledek rychly upadek.

% H. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes.

* H. Giinther, tamtéz.

® Re¢enym ,,zvrhnutim se“ oznaduje véda rozmnozeni mén&cennych dédiénych vloh. Pro nase po-
jednani je vsak pouzité zjednoduseni Gcelné.
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V Homérovi nalezneme jesté zivou piipominku tohoto procesu. Na Peloponés
pronikajici nordi¢ti Achajci si podrobili doméci Pelasgy pievazné zapadni® nebo
piedoasijského rasy, zfidili tam své vlastni panstvi, rozdélené do jednotlivych fisi,
val¢ili mezi sebou, smisili se s podmanénym obyvatelstvem a nakonec byli sami po-
razeni nordickymi Jony. Ti pak vytvofili své vlastni panstvi v jednotlivych mést-
skych statech a pronikali az hluboko do Malé Asie, kde vSak dochazelo k jesté
intenzivnéjSimu miSeni s tamnim obyvatelstvem ptfevazné piedoasijské rasy. Poté
museli sami ustoupit piichazejicim Doram, kteti zalozili Spartu.

TentyZ obraz nabizi Italie, kterd za své jméno vdéci nordickému kmeni Italikd.
V Casech bajnych kral I1ze jesté rozeznat rysy nordickych vetielcli. Ukazuji ndm
vzajemné spolu bojujici a nad cizorodou nizsi vrstvou panujici nordické kmeny i je-
jich postupné vtlovani do Rima: Ambrony, Osky, Samnity a Sabiny. V Rimé stoji
proti vidci nordické patricijské vrstvé ovladand zapadni a ptredoasijska vrstva ple-
bejct. V Persii a Indii se opakuji tytéZ procesy, jen v mnohem vétsim rozsahu.

Pouze nordické rase je vlastni ,,vile k ovladani prostfedi, realizovana mecem
I myslenkou. Proto se praveék narodt zda byt plny valek. Dobyvatelé s mecem se
viak stali dobyvateli v duchu. Dokonce i valeénické kasté Arijcti, K3atritim, déku-
jeme za vzneSené uceni Upanis$ad, teprve pozd¢ji prevzaté knézskou kastou brah-
mantl.

Obrovské torza dosveédCuji indicky svétovy nazor, staroperské mravni uceni,
fecké uméni i fimské pravo, slovem v téchto narodech ztélesnénou tviiréi silu nor-
dického razeni. Bezcilna, bastardizovana smés nedokazala nic z toho zachovat, na-
toZ v tom pokracovat.

Z nordického mravniho zakladu povstalo fimské pravo. K zachovani Rima bylo
zapsano 12 desek zédkont jako ufedni opravnéni nordickych patriciji na nizsi vrstvu
plebejcti. Pti postupujicim miSeni obou rasové odlisSnych vrstev zistalo fimské pra-
vni védomi — tj. schopnost jeho vytvareni — zivé jen tak dlouho, pokud byl nordicky
prvek v Rimé zastoupen silngji. Jiz dlouho pfed Césarem se v masach, zbavenych
nordickych vlastnosti, stalo pouhym pravem na papiie, jimz se nenechal klamat ani
JiZ jen nepatrny pocet senatorll, zatim jesté¢ prevazné nordické rasy. Ke konci na-
prostého chaosu bastardizace za cisafe Juliana bylo jiz pouhou sbirkou paragraft.
Helénské basnictvi, uméni i véda se zménily v pouhou karikaturu, v prazdnou réto-
riku a uzvanénou dialektiku, a prevahu zacala ziskdvat zapadni a jeSté vice orien-
talni krev, az nakonec nordicka zcela vymizela. Vznesena piisnost staroperské mra-
vouky se s postupujicim prilivem orientalné-predoasijské rasy zménila na tajemné
,magickou* pavédu.

Ze vSech téchto pokiivenych a vlastniho smyslu zbavenych zlomki nordickych
tvarcich Cint, jesté¢ navic smiSenych s vymirajicim hamitsko-egyptskym ucenim,
vznikala v rasovém chaosu fimského impéria vSechna myslitelna mystéria a kulty,
az posledni nordicka vlna Germani tento désivy jev alespoit mistn€ a doCasné za-
stavila. Rimska svétova Fi$e se udrzovala jen naverbovanymi legiemi germanskych

® Zvana také sttedomortska nebo mediteranska.
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zoldnéru, ktefi v llyrii a Egypté krvaceli v bojich na Dunaji a Rynu proti vlastnim
kmentm.

Cisté rase je vlastni instinkt k zachovani druhu. Pokud piekro¢i uréité hranice,
ztraci se miSenim krve. Tim je odstranéna ptirodou dana zdbrana k dalSimu miSeni.
Zakony, které maji slouzit zachovani druhu, pak ztraceji svou plisobnost. Potom uz
se z nich stavaji jen prekazejici, ,,ptezité* predpisy, které jsou nakonec jako ,,pte-
konané stanovisko* zcela odstranény ,,pfeludem pokroku®, ktery je ve skutecnosti
upadkem. Je t0 stale znovu tatdz cesta, vedouci od ptisn¢ druhové podminénosti sily
vzestupu k ,,rovnosti vSech 1idi a zaniku.

Je velmi pravdépodobné, ze putujici nordické kmeny dostaly kiizenim s mistnim
obyvatelstvem slabé cizi rasové slozky (ukazuji na to ,,zelené oci*“ Tocharert), ale
vSechno jesté zlistavalo v pomérné uzkych mezich. Pokud nordické kmeny v nékte-
rych oblastech zalozily své trvalé panstvi, pfechazely z dobytkéfstvi k zemedélstvi a
zavad@ly pfisné separovani na rasovém zaklad€. Jejich instinkt byl jesté bdcly.
Ptesto vSak ustavi¢né valky se sousednimi narody i1 vzajemné svary a rozepte, které
vedly k vymieni celych rodin a rodd, pfispivaly k miSeni krve z obavy pted Gplnym
vymienim. Heroicky pravék narodu je plny takovych boji, jako byl napt. boj patri-
cijii proti Sabintim, v Recku boj sedmi mést proti Thébam, méstskych stati vzajem-
n¢ mezi sebou a pozdéji boje Sparty s Athénami. V Persii to byly boje Médu s Per-
Sany, v Indii vzajemné spory Arijt, jako je napf. v Mahabharaté oslavovano vza-
jemné vyhubeni Kurli a Pandzabct. Bezstarostné, ba svévolné plytvani vlastni krvi
m¢la prosté ,,hrdinska rasa“ — v Krvi.

V rannych dobach Rima jsou jesté déti smiSeného piivodu vedeny ,,pevnou ru-
kou*. Ve Sparté stavi Lykurgos své zakonodarstvi na pfisné rasovém clenéni. Totéz
je vidét, byt i ne tak zfeteln¢, také na struktuie athénského statu. V Athénach, Ko-
rintu i Malé Asii bylo rasové kfizeni nejrychlejsi a nejintenzivngjsi. Do Indie vpadli
Ariové z¥idili z rasového citéni kasty. Indické slovo pro kastu ,,varna“ znamena
tolik co barva. Ustaviéné vzdjemné boje, rozSifovani panstvi na stale vétsi a husté
osidlené oblasti spolu s usedlejsim zZivotem pak jen dale vedly k pokracujicimu mi-
Seni krve. Instinkt pomalu vyhasinal. V Rimé nasledovaly déti ptikladu otci stejné
tak jako v Indii. Pojem kasty jako barvy se zménil v rodovy pivod ,,dzati“. Rasova
hranice se posunula. Nordick4 rasa sldbla vic a vic. Nastal obrat v nazirani a pted-
stavach, §ifil se obrovsky tpadek mravii, druhové ptisné podminéna a omezena nor-
dicka mravnost a kultivovanost se kazila a upadala. Hranice jednotlivych stavi se
posouvaly, klasifikace zpocatku byla jesté postavena na vlastnictvi pudy, ale nako-
nec se zménila v oceniovani movitého penézniho majetku: Niternd rasova proména
byla dokonana.

,Nordické vidcovstvi® druhové stejnych, pirenasené vzdy na toho nejschopnéj-
Siho a nejnadanéjsiho, které bylo zpocatku dédicnou vlastnosti, postupné ustrnulo
V rasove cizi ,,orientalné-predoasijsky despotismus* a skoncilo pak 1zi o ,,rovnosti
viech®. V Indii, kde svétonazorovy a religiézni smér Arijcti je vtistén celému oby-
vatelstvu az do naSich dnd, hlasal v souladu s tim Buddha roku 500 pied Kristem
,fovnost vSech* v oblasti viry a rozbil tim posledni val proti rasovému miSeni. Nor-
dicka krev, k viidcovstvi jiz ptili§ slaba a znavend, nachézi jiz jen posledni rozhod-
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nuti — rezignaci. Vstup do nirvany (= nicoty) jeho uéeni znamena rezignaci na ja-
koukoli tvarci ¢innost, upadnuti do bezobsazného, avsak jako politicky cil _postave-
ného popirani a odmitani. Je hotovou sebevrazdou. V Recku a pozdnim Rimé na-
chazime stejny proces v podob¢ stoicismu, ktery v naprosto zkazeném prostiedi
pusobi nejsilngji pravé na nejuslechtilejsi povahy a jen jesté urychluje proces od-
cizovani. Z indicko-syrsko-ifimské rasové stoky jej pak zdédily narody, az jej Fran-
tisek z Assisi poznovu zuslechtil pfirozenou jistotou nordického citu. Perska své-
tova fiSe projevuje svlij pokrocily Upadek orientalnim byzantismem v dobé Alex-
andra Velikého. Recko prosazuje nesmysl rovnosti, jakmile i tam dostate¢né pokro-
¢ilo miSeni krve.

V dob¢ nejhlubsiho tpadku procita v nejuslechtilejSich povahach poznani hrozi-
ciho osudu. V Indii, Recku i Rim& v8ak bylo na obrat jiz p#ili§ pozd&. Piiliv nordic-
ké krve vyschl. V Indii jsou déti smiSené krve znovu fazeny k nejnizsi kasté, avSak
samotné kasty jiz maji vyznam pouze historické reminiscence. V Rimé je situace
podobnd, protoZe tam jiz nejsou lidé, jimiz by mohlo byt kastovnictvi realizovano.
V Recku nedokaZe Platon reformovat Athény z nedostatku ,,Athénana“. Disraeli to
jiz pted 70 lety tekl jasné: ,,Rasa je vSechno, a neni Zadna jind pravda. Kazda rasa
musi zaniknout, kdyZ svou krev bezstarostné misi.*

Novy nordicky svét

Vsechny evropské narody povstaly z rasového miSeni, jemuz nordicka rasa vtis-
kla svou kultivovanost. Historie nam ukazuje, ze takto ovlivnéné narody s vyschnu-
tim nordické krve také samy zanikaji. Stavaji se bezvyznamnymi, upadaji do mrav-
ni zkazy, a jsou hti¢kou cizich narodut, které jest¢ zistaly nordické. Z germanské
viny vzesly dnesni evropské narody. Pravé ona nanovo ozivila odumielou latinskou
feC s jeji tviirci silou, vytvoftila z ni tzv. romédnské jazyky, ale také anglicky.

Sotva byl vnéjsi svét dobyt a ztizeny nejnutnéjsi struktury, pak rod, ktery ,,z tem-
noty touZzi po jasu‘, piistoupil K vytvareni niterného. V severni Francii, kde se Fran-
kové zpocatku usadili, a také v Némecku zacind netuSeny rozvoj basnictvi. Vznika
gotika ¢isté nordické vyrazové formy a zasahuje rovnéz do Italie a Spanélska. Viu-
de se projevuje nesmirna tviréi sila. V Italii vsak bylo jiz zfetelné prvni odchyleni
od ¢isteé nordického druhového sméru. Objevuje se narodni uméni, které s postupu-
jici rGznorodosti smiSené krve dostava stile vyraznéjsi rysy. Teoreticka definice
,Klasiky* a ,,renesance* vyvolaly politovanihodné myslenkové zmateni. Nic necha-
rakterizuje bezcilnou lidskou masu fimského impéria vice, nezli fakt, ze musela byt
netvurci a nikdy se nedokdzala pozdvihnout ani k napodobeni hotovych vzori. Te-
prve ,,barbafi“ znovu pfinesli uméni. Leonardo a Michelangelo, Rafael a Tizian,
Donatello a Masaccio, velci umélci a stavitelé byly ¢ist¢ nebo prevazné nordické
postavy.

Soucasné také povstala véda a zacala sviij nezadrzitelny ndstup s Rogerem Baco-
nem. Je pfesné tak druhové vymezena a dostadva tim zdani ,,internacionality®, pro-
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toZze je nesena a vedena nordickym elementem v evropskych néarodech tak, jako
kdysi helénstvim.” S vysychanim resp. mizenim nordické krve — pokud bychom
takovou moznost piipustili — by byla nordickd véda odsouzena ke zkaze podobné
jako indicky svétovy nazor nebo staroperska mravouka. Nanejvys by mohla zdege-
nerovat v tajuplnou ,,magii* jiného rasového panstvi.

Spolu se vznikem evropskych naroda se nordicka krev Sifila mezi stale vétsi ma-
sy a umérn¢ k tomu se také fedila. Pocatecni rasové rozvrstveni postupné piecha-
zelo ve stavovské déleni, vedle néjz probihalo stale rychlejsi rasové kiiZeni a pre-
tvafelo narody. V ranych dobach vSak byl druhovy instinkt jesté zivy. Gotim ve
Spanélsku bylo napiiklad uzavirani smifenych manZelstvi zakazano pod trestem
smrti. Maurskym panstvim zvyhodiované rasové miSeni urychlilo mizeni feceného
instinktu, coZz v Némecku, z¢asti kmenové zemé rasy, dokazala az tiicetileta valka.
Svébytné mravy, uméni i hospodafstvi, které se béhem valky ov§em zménily, byly
rozkladany piisobenim cizich ras a staly se charakteristickym znakem ,,stfedovéku
vV Némecku. Nicméné teprve zvracenému pojeti d¢jin zdstalo vyhrazeno podéavani
sttedovéku jako ,,temného* a tim také interpretovani nastupu nového svéta jako od-
stranéni politovanihodného chaosu. Ve stfedovéku nebylo nic temného, jak tvrdi
teorie a instituce chaosu, které nepietrzité sleduji své snahy a v obran¢ proti nimz
nordicky element ve vSech narodech z nejvétsi ¢asti vykrvacel. Tento proces pak ve
Francii jesté urychlila revoluce roku 1789. Na popravistich tenkrat koncili ,,jen pla-
vovlasi®. (Tento proces je viditelny dodnes.) VSeobecné potlaceni nordického ele-
mentu je nejjasnéji ziejmé na skuteCnosti, Ze jizni Francie a severni Italie byly kdysi
tak nordické, jak je dnes jiz jen Svédsko a Norsko.

Ktizova tazeni, spory vysoké Slechty i vzajemné narodnostni boje byly vedeny
prevazné nordickym prvkem v narodech. Jde o stejnou vlohu k ,,ovladnuti okoli*,
ktera vedla s Kopernikem do kosmu, s Kolumbem pak ke znovuobjeveni Ameriky,
s Magalhaesem k prvnimu obepluti svéta, ale také v Italii k bojim vsech proti vsem.
Napft. v Perugii se nordické kmeny navzdjem doslova vyhladily. V dlouholetych
bojich francouzské a anglické Slechty, ve sporech mezi bilou a ¢ervenou ruzi v An-
glii, ve valkach Francie s Burgundskem i mést a vysoké slechty v Némecku je vzdy
obéti nordicky prvek. Svycaii ReiBldufer a Séldner zavedli ve Svycarsku hotovy
chaos a udélali z n¢j hlavni mésto ,,vychodni rasy*“. Nakonec je tfeba jest¢ zminit
kolonizaci Severni Ameriky. Také ta byla uskutecnéna prevazné nordickymi lidmi
z riznych narodu jako nejpodnikavéjSimi a nejodvaznéjs§imi. Dnes jsou potomci
kdysi do Ameriky vysidlenych Némcti odhadovani na 20 milionti. Ti pak G¢inné za-
sahovali do svétové valky na bitevnim poli protinémeckych kampani.

»Hyketas ze Syrakus®, pfimy zak Pythagortiv, jiz ucil o kazdodenni rotaci Zemé. Dalsi krok, uce-
ni o roénim obéhu Zemé kolem Slunce, je (Plac. Il. 24) jako prvnimu pfipisovano astronomu
Aristarchovi ze Samosu v roce 260 pi. Kr. ,,Aristarch pocita Slunce mezi fixni hvézdy a nechava
Zemi kolem né&j obihat.“ Srv. také Plut. De facie Lunae 6, kde se vypravi, ze stoik Kleanthes
obvinil Aristarcha z bezboznictvi ,,jako ¢lovéka, ktery otfasl budovou univerza, protoze se snazil
objasnit nebeské jevy domnénkou, Ze hvézdné nebe je nehybné, zatimco Zemé se vali kolem
Slunce v Sikmém kruhu a soucasné se ota¢i kolem své osy*. P. Deussen, Allgemeine Geschichte
der Philosophie, dil 2,1.
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Pfibyvajici povinnosti spolu s touhou po poznatcich vedly ke snizeni porodnosti
pravé u nordickych elementd. A pfitom na nich spo¢ivalo ,,biemeno kultury“? tj.
utvareni mravi. To pak na druhé strané vedlo ke stale rychlejSimu riistu porodnosti
jinorasového obyvatelstva. Vyvoj a rozkvét nordické rasy jsou tésné spjaty S okolni
pfirodou a lidmi. Kazdé znesnadnéni této spojitosti se ukazuje jako Skodlivé az
zhoubné. Nadmérné vzrostla a od pfirody odtrzend mésta jsou proto nejhorSim nici-
telem nordické krve. Stala se doslova pafenist¢tm ménécennych, zbastardizovanych
a zktiZzenych elementli, mnozicich se na ukor nordickych. Nejnovéjsi badani k tomu
uvadi az désiva cCisla. D&jiny narodl se méni, objevuje se stale vice rasoveé chaotic-
kych ryst, ba postupné ziskavaji prevahu.

Odcizeni naroda vlastnimu druhu

Neni tkolem tohoto pojednani li¢it podrobnosti duchovniho odcizeni, které s po-
stupujicim rasovym kiizenim nachdzelo stale vice zivné pudy. Posta¢i nam zde od-
kaz na skutec¢nost, Ze vzdy Slo o princip popirani vlastniho druhu az k jeho potirani,
jak si ukazeme na nékolika prikladech. Dédictvim fimského rasového bahna byl
také ,,intelektualismus®. Z fimského rasového chaosu se pak jeho plisobeni §ifilo na
nove se utvarejici narody v Evropé€, podporovano prevzetim odcizené latinské feci
vzdélanymi a vladdnoucimi kruhy, a na dlouhou dobu dospélo az k vSeobecné nad-
vlade, obvykle oznacované jako epocha scholastiky, ktera byla jen pomalu odstra-
novana.

,Intelektualismus® je privodnim jevem pokrocilého rasového ktizeni a ipadkem
narodd. MiSeni krve zté¢zuje poznani vzajemné souvislosti mezi vladnouci rasou a
od ni pfejimanych pojmi. Tim se opousti ptida skute¢nosti.

Boj proti ,,intelektudlnimu® dédictvi fimského rasového chaosu, ,,druhové pomi-
chaného universalismu®, tj. vSeobecné platnému, vedl k odhaleni ,,individualismu®,
tedy k individuu jako jeho zdanlivému protikladu. Je jen dobfe, Ze tento ,,protiklad*
ma cizojazy¢éné oznaceni, protoze s osobnosti nema nic spoleéného. Individuum zi-
stdva vykotfenéné a neohranicené, vytrzené¢ z veskeré spojitosti se zivotem. Slouzi
k podpoie vSeobecného principu, ktery predstavuje jen schematicky souhrn vSech
,»stejnych jednotlivosti. Toto Cisté ,,intelektualni feseni® pak bylo pfeneseno také
na vzajemné vztahy lidi. Urcité skupiny pevné utvarenych lidi tedy uz zde nebyly,
nybrz jen jednotliva ,,totozna“ individua a jejich vzdjemné vztahy. Pozadim celé
teorie byl vzdy nevysloveny pomocny pojem ,,lidstva®, na n€jz bylo bezprostfedné
vztahovano také individuum. Na tom pak také spociva pojeti ,,stdtu sama o sob¢&®,
pseudoidealu ,,vzorného statu“ nikdy neexistujiciho stejného ,,lidstva‘“, atd.

Ze svérazného pravniho védomi vzeslé pravo bylo po tficetileté valce nahrazeno
mumii tzv. ,,v§eobecné platného* fimského prava. (Jeji nabalzamovani uskutecnili
dva Zidé v Casech cisafe Justiniana.) Spoutano do fikce bezbiehého (absolutniho)

® Goethe.
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Ja, které ma za predpoklad stejné tak bezbiehou vSeobecnost ,,lidstva®, bylo vlast-
nictvi vpravdé odosobnéno. ,,Jeden jediny fimsky zédkon, podporujici absolutni sou-
kromé vlastnictvi, jediné nafizeni, ruSici vrozené a zdédéné pomeéry, dokazalo znicit
veskeré potieby ke statnim ucelim spolehlivéji nez vSechny valky*, napsal Adam
Miiller.® Zde se projevuje cely protiklad k némecko-germéanskému sméru, usilujici
0 co nejpiisnéjsi zavazky a povinnosti. To je vSak mozné pouze v pfirozenych hra-
nicich, v rdmci stejnorodé spole¢nosti.

Podobny pribéh mtizeme pozorovat také ve véde. Zde bylo nezbytné mechanis-
tické ptirodovédecké badani, které je v naSem zplisobu mysleni pouze metodou,
zfalSovanou na materialisticky svétovy nazor.

Kazdé sebenepatrnéjsi skute¢né odhalené pravdé predchazi myslenky. Ty vSak
bezprostiedné nespocivaji na pouhém vnimani pfirody. Aby se mohly stat myslen-
kami, formulovanymi nazory, musi k tomu jest¢ pristoupit niterné déni, intuice a
utvareni. Odhaleni jako takové nam zlistane ,,véénym tajemstvim® bez ohledu na to,
jakymi slovy jej pozd¢ji chceme popsat. Teprve po tomto niterném utvareni mi-
zeme skutecnost odhalit, prosté ji konstatovat jako jsouci.

Leonardo m¢l smélou ,,mysSlenku‘ krevniho ob¢hu, ale teprve William Harwey
tuto skutecnost odhalil 150 let po ném piedlozenim ,,teorie®, kterou pak i prokazal.

Materialismus jako svétovy nazor sesadil z trinu jiz Kant bez ohledu na to, v ja-
ké formé nebo podobé€ se objevuje.

Druhova provazanost jazyka, viry a svétového nazoru

Takeé jazykovédé€ se odhalenim rasy oteviraji zcela nové cesty. NemtiZze pominout
pojednavani zmén jazyka a dokonce jiz pouhé vyslovnosti v souvislosti s rasovym
kiizenim. Bude muset vénovat zvlastni pozornost niterné rasové proméné naroda
Vv disledku miSeni krve, aby mohla dikladné sledovat zachovani vnéjSich forem dfi-
v¢jsiho jazyka, tedy prevzeti cizorodé teci a jeji pozd€jsi promény.

Pouze indoevropské jazyky, jak jazykovéda podmineéné nazyva nordické, maji
slovesa. ,,Vytvoreni sloves je hlavnim duchovnim ¢inem indoevropskych narod.
Indoevropské jazyky, z nichz vysla nordicka fe¢, vdéci za své vzajemné odchylky
pozd¢j$im riznorodym miSenim krve, kterd se dostala do jednotlivych nordickych
kment. ,,Teprve stfety s cizim prostfedim a hlavné formujici se nordicka horni
vrstva pak spolu s nenordickou niZsi vrstvou vytvorily jednotlivé, navzajem rozdil-
né indoevropské jazyky.«!* Jisté je tolik, Ze ,,soucasny evropsky narod by nebyl
schopen tifeba jen uvazovat o vytvoreni nékterého z téchto prapivodnich jazyka
nebo dokonce jej utvofit z vlastniho ducha. ... Duch dobyvatelstvi, ¢inorodosti a

% A. Miiller, Versuch iiber eine neue Theorie des Geldes.
19 Naumann. Podle H. Giinthera, Rassenkunde des deutschen Volkes.
1 H. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes.
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smélosti, stejné¢ jako duch hlubokého mysleni a nadherné poezie dovoluji rozpoznat
indoevropské jazyky jiz podle jejich utvafeni a struktury*."

Obzvlast’ nazorné vyklady o formé samotného jazyka piinasi L. Clau} ve svém
dile ,,Nordicka duse“,"® z n&hoz jsou nasledujici piiklady. O némeckém slové mu-
zeme fici, Ze jeho koifen spociva na samohlasce (vokalu), nesouci cely slovni ttvar.
Souhléasky (konsonanty) mu davaji pouze vnéjsi soudrznost, pevnou formu. Samo-
hlaska se zde méni v pichlasku, ale pfesto zistava puvodnim prvkem, napt. Wald,
Wildchen™ atd. Némecky jazyk formuje své slova ze spatfeného. Proto jsou také
pojmy bez nazirani prazdné, jak prokazal jiz Kant a doplnil Schopenhauer: ,,Ves-
kera pravda a moudrost skute¢né spociva v nazirdni.“ V nazornosti a jasnosti jazyka
je jeho osobitost. Dorozumivame se pomoci piiméra.

Zcela jinak je tomu se semitskymi jazyky. Tvorba slov v nich spoéiva na vza-
jemném vztahu mysSleni. Kromé samotného oznaceni je slovo ¢isté¢ formalni rozu-
movou konstrukci, takze napt. arabské slovo ,,walad®, vytvotené ze stejnych sou-
hlasek jako némecké slovo ,,Wald* (,,les*), znamena ,,dit¢*, v mnozném cisle ,,awa-
lad*“ znamena ,,déti*, a jako zdrobnélina ,,wulaid“ znamena ,,détatko*. V dalSich
tvarech pak ,,walada“ znamena ,,(ona) rodi, ,,wulida* znaci ,,rodi (se)*, ,,walid*
Znamena ,,rozeny*, ,,walid*“ znaci ,,zploditel* atd. Stabilnim je tedy ve slové pouze
to, co nazyvame ,,souhlasky*, mezi néz jsou podle urcitého pravidla vkladany sa-
mohlasky, které teprve ¢ini slovo vyslovitelnym. MtZeme se tedy naucit oznaceni
pismen, ale forma jazyka nam zlstava zcela uzaviena. Arabské slovo je pro nas
kromé oznaceni néceho pouhou slupkou bez jadra, nekonkrétni a formalni myslitel-
nosti. Ke zminénym semitskym jazyklm patii i hebrejsky, uzivany izraelitskym na-
rodem. ,,Sanskrt zna jen Sest skuteénych ,gutural‘,” hebrejstina deset. Nejnapadn-
¢jSi je vSak rozdil u guturalniho spiransu, tedy ,h‘, pro néjz indoevropské jazyky
mMaji odedavna jedinou hlasku. Naproti tomu semitské jazyky maji pét riznych hla-
sek. Na druhé strané je v sanskrtu sedm rtiznych lingual, v hebrej§ting jen dvé.«* —
,Na hebrejské pudé nikdy nemohl povstat skutecny filosof, protoze duch hebrej-
ského jazyka absolutné znemoziuje tlumoceni metafyzickych myslenek. Z téhoz
diivodu nemohl mit semitsky narod mytologii ve stejném smyslu jako maji Indové a
Evropané. Podle Renana neni hebrejstina schopna vyjadiovani filosofickych mysle-
nek, pocitu nekoneéna, hnuti lidského nitra, ani pozorovani pirody.*!’

Slova a ,,slova“ jsou tedy néco zcela rozdilného. Slova jako pojmy jsou a zi-
stanou pomocnymi prostiedky nasi vlastni nedostateCnosti. ,,Nejlepsi neni zfetelnéj-
$i slovy.“!® — Nase slova vychazeji z utvafeného nazirani; bez n&j by ziistala prazd-
na, tedy beze smyslu. Jejich smysl nelze ptenaset, protoze je druhoveé vazan.

12 H. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes.

3V originale Die nordische Seele.

Y Tj. les, lesik; pozn. prekl.

> Guturala je hrdelni souhlaska, tj. souhrnny nazev pro hlasky zadopatrové: k, g, ch, zadopatrové
n (napf. banka) a hrtanové: h (v ¢estin€); pozn. piekl.

' H. S. Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.

"H. S. Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.

'8 Goethe.
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Pti sledovani pravéku nordickych ndrodii jiz nachdzime dokonalou jednotnost
pojeti a chapani. A prave tato jednotnost, kterd je zakladem vSeho, je onim ,,boz-
skym®. Projevuje se pouze ve vnéjsi rozli¢nosti, ne vSak v ni samé, nybrz jen v ne-
dostate¢nosti nasi vlastni pfirozenosti. Je to vlada vécnych zakond, za nimiz se na-
Sim zraktim skryva ono ,,bozské. MlZeme je vnimat pouze v mnohosti jeho vyra-
zovych forem, pochopit v8ak jen v niterném tvur¢im procesu. Proto také nordicka
moudrost odeddvna ve svém uceni, pfimérech a vyrocich vzdy kladla diraz na ni-
terné obraceni. Nordické kmeny a narody si nikdy ned¢laly dievéné, kamenné nebo
jiné ,,podoby bozZstva®“. Vyjadiovaly svou tctu celé pfirodé. Nikdy nebylo fetisa.
Teprve s miSenim krve pronikl do nich cizi smér a nastaval Gipadek. Bozstva a biiz-
kové puisobili a pusobi jen v hlavach ,,vé¢nych materialisti®“. S ubohou prevrace-
nosti ,,monoteismu‘ nema ovSem nordické pojeti nic spole¢ného. Podle této dom-
nénky mély vSechny narody holdovat ,,polyteismu®, z né¢hoz se pak postupné pozd-
vihly k ,,vy$§imu* monoteismu. Ob¢ slova spocivaji na zdmeéné symbolil se sku-
teCnou podstatou. A prave to je materialismus, zaméenujici oznaceni s vlastnim smy-
slem. Germani pocitovali v§echen zivot jako cosi bozského.

Zidovstvo
Vznik Zidovstva

Veskery zde uvedeny material jiz shromazdili jini. Dnes disponujeme vice mate-
ridlem a informacemi o Zidovstvu, neZ kolik mohly poznat a nahromadit stovky
generaci, a kazdy dal$i den, ba doslova kazd4 hodina ndm dodéava dalsi a dalsi. Na-
vykli jsme si k feSeni zidovského problému ustaviéné patrat po ,,pramenech®, hro-
madit diikazy na dikazy, pod nimiz témét klesame a které jen opakuji to samé, aniz
bychom jim davali skute¢nou interpretaci. AvSak nechat mluvit skute¢nosti, to zna-
mena spravné je usporadavat. VSechno ostatni jen ztézuje zkoumani a posuzovani
7idovské otazky. Pochopeni Zidovstva a zhodnoceni jeho vyznamu je neoddélitelné
od poznani jeho vzniku. Tam je kli¢ k jeho pravé povaze. Svévolné domnénky mu-
seji 1 v tomto piipadé vést k mylnym zavérim a nejvét§im rozporum. Také v jinak
skute€n¢ védeckych dilech nachidzime stopy nevédomé piedpojatosti, kterd brani
jasnému poznani.*®

Y H. Ginther v dodatku ke své Rassenkunde des deutschen Volkes pise: ,,Co vime o pobytu v
Egypté? Koho? Izraelitti? Nebo Hyksésa? A co ti maji spole¢ného se Zidy? Jisté neni vazné
myslena $kolni bajka o robot& Zidi béhem jejich nékolikatisiciletého pobytu v Egypté.
Historicka véda dospé€la k nasledujicimu zavéru: ,,V soucasnosti nejsme schopni prokazat
n&jakou stopu o tom, ze Izrael byl v Egypté. Neda se vSak také prokazat, ze tam Izrael nebyl,
protoze je to v n¢jaké forme¢ docela dobtfe myslitelné. Stopa Hebrejcl je historicky viditelna az
v éfe Tell el-Amarna, kratce pred rokem 1400 pi. Kr., tedy nejméné 150 let po vyhnani Hyksost
z Egypta. Izrael jako jméno kmene se az dosud objevuje pouze jednou v egyptskych napisech, a
to za Merneptaha (1230 pf. Kr.), ktery je dnes mnohymi povazovan za ,,faraéna odchodu resp.
vystéhovani“. Charakter zminky vSak ukazuje, ze Izrael byl jiz v dobé tohoto panovnika usedly
v Palestiné.“ H. Helmolt, Weltgeschichte, dil III.
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Rasova hypotéza Houstona Stewarta Chamberlaina v ,,Zakladech devatenactého
stoleti“ se prokdzala jako nevhodna. Piesto se to jeho dila témér nedotyka. A zista-
va poznani, kterym se zde jako jedinym budeme zabyvat, totiz dikazem sekundar-
niho vzniku Zidovstva, jehoZ biologickou zakladnu oviem Chamberlain zcela pie-
Sel. ,,Vlastni Zid povstal teprve v pribéhu staleti postupnym psychickym vyloude-
nim z ostatni izraelitské rodiny, stejné jako rozvojem jednotlivych duchovnich dis-
pozici i systematickym chiadnutim ostatnich. Zid tedy neni vysledkem normalniho
narodniho zivota, nybrz do jisté miry umélym produktem, vytvofenym kastou, ktera
odporujicimu lidu vnutila knézské zdkonodarstvi a knézskou viru S pomoci cizich
panovniki.«?

Nalezy v Tell el-Amarn¢ i vykopavky v Babylonu a Syrii jiz ponékud rozptylily
svétlo okolo temna duchovnich udalosti v Malé Asii kolem roku 3000 pi. Kr. Ob-
jevené zaznamy nam odhaluji obraz prekotné se vynofujicich a zase stejné tak mizi-
cich méstskych stat, kmenovych panstvi 1 {i$i, které svou moc rozsifovaly, ale poté
byly zaplavovany jinymi narody, az se nov¢ piichozi etablovali jako dobyvatelska
vrstva, naceZ po n¢jaké dobé zacala hra nanovo. V tomto st€éhovani velkych mas se
jesté v historické epose nechaji rozeznat dvé protichidna proudéni. Jedno z nich,
zcela obecné nahlizeno, ve sméru ze severu na jih z Malé Asie do Mezopotamie a
dale nizinou Eufratu k Perskému zalivu, Syrii a Palesting, zatimco druhé probihalo
opacnym smérem z jihu na sever, a sice z Arabie do Mezopotamie, do roviny Eu-
fratu a Tigridu, a dale do Syrie, Palestiny a Egypta. Prvni proud byl tvofen hlavné
lidmi ptedoasijské, druhy orientalni rasy. ,,Pravlasti orientalni rasy byl asi Arabsky
poloostrov diluvidlni doby, ktery si ovS§em nesmime piedstavovat pusty jako dnes$ni
Saharu, nybrz v disledku dest'ové periody jako urodnou oblast, jako velmi vhodné
misto pro vznik a vyvoj zvlastni rasy.«?!

Dosavadni badani ukazuje jako velice pravdépodobné, ze Malou Asii ve ¢tvrtém
tisicileti pf. Kr. obyval vice ¢i mén¢ jednotny druh lidi. Jejich vybézky sahaly na
jedné strané az k Perskému zalivu, kde dochéazelo k miSeni s mongoloidnimi nebo
zapadnimi kiizenci. Na druhé strané ptinaseli neptetrzité svou krev do vzdy pest-
rého obyvatelstva Palestiny. Obyvatelstvo niziny mezi Eufratem a Tigridem, roz-
¢lenéné tehdy do nejriznéjsich kmenovych panstvi a méstskych statd, dosahlo jiz
v predhistorické epose vysokého stupné civilizovanosti. Pozdéji tam z Arabie pro-
nikaly pocetné semitské davy orientalni rasy v kmenovych formacich, napadaly a
dobyvaly jednotlivé méstské staty, v pribéhu tazeni se sjednocovaly a postupné ta-
ké splyvaly s doméacim obyvatelstvem. Do jisté miry piejimaly silnéjsi a vyssi civi-
lizaci, ktera tim ovSem byla semitizovana, a snazily se prosazovat jako dobyvatelé.
Vyraznéjsi vidci postupné silou zbrani slucovali dosud odd€lend kmenova uzemi
I méstské staty, a zfidili prvni velkou fi$i Sumer a Akkad na Eufratu, ktera se rychle

Podstata otazky viak spo&iva v biologickém poméru Zida k Izraelitim i ostatnim semitskym
kmentim, ktery empiricko-chronologicka historiografie nemtize objasnit. Pozn. ptekladatele:
Hyksosové jsou znami také pod jménem Hyksové.

0'H. S. Chamberlein, Die Grundlagen des XI1X. Jahrhunderts, str. 347.
2L E. Fischer in Baur-Fischer-Lenz, Grundrif3 I.
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rozsitila na stted Malé Asie a sahala pak pies Syrii a Palestinu az na Kypr i hluboko
do Arabie.

Historickd véda rozliSuje Ctyii takovéto po sobé jdouci orientdlni viny, trvajici
Vv periodach tii az ¢tyi stoleti, kdy opozdilci piredchozi viny byli vzdy vytlaCovani
piredvojem prichozich. Z téchto orientalskych taZzeni a vyboji spolu s naslednym
miSenim s mistnim obyvatelstvem pak vznikly ndm z dé¢jin zndmé narody a velké
fiSe. Po druhém velkém zaplaveni celého sttedu Malé Asie semitskymi kmeny se
pozdviha Babylon ke své druhé a nejzndméjs$i nadvladé ve starovéku mezi lety
zhruba 2200 az 1900 pf. Kr.

Babylonska tise se stala obéti opacné viny, vychazeji z Malé Asie, sloZzené z pie-
doasijskych kment a narodu, které mohutnym naporem pronikly hluboko do Mezo-
potamie, Syrie a Palestiny. Dusledkem bylo zaloZzeni velké chetitské fiSe Mittani
V Mezopotamii a Syrii S oporou v Malé Asii. Mittani zalozila Asstir a vedla pak
k osidleni pozdgjsi Asyrie. Rise Mittani se udrzela jen nékolik malo stoleti a musela
ustoupit rovnéz z Malé Asie pronikajicim kmenlim Chatti, ktefi vytvofili novou
vladnouci vrstvu, jejiz vliv sahal az hluboko do Palestiny.

Zminéné predoasijské proudéni je mimoradné zajimavé, protoze jak v tisi Mit-
tani, tak i v Chatti byly pfitomny nordické vladnouci vrstvy, Charri, které postupné
splynuly s obyvatelstvem. Jiz poc¢atkem druhého tisicileti pt. Kr. postoupily nor-
dické kmeny pres Kavkaz a podrobily si fadu kment i narodnostnich skupin, s ni-
miZ pak jako vladnouci vrstvy pronikaly do Mezopotamie, Syrie a Palestiny. N&k-
teré z takovych predoasijskych kmenut se silnymi nordickymi prvky resp. vrstvami
doséhly Palestiny kolem roku 1700 pt. Kr. Zhruba v téZe dobé¢ se také z iranské
vysociny pronikajici kmeny Kasiti se slabymi nordickymi prvky zmocnily Baby-
16nu.

Kanaansko-hebrejskd semitskd vlna zahrnuje ptiblizné stejnou periodu, v niz
probéhlo §ifeni Chetitd z Malé Asie. Syrie je v té dobé pievazné maloasijska, za-
timco Palestiné se dostdva mozna jesté silnéjSiho pfilivu orientdlni krve. Kolem
roku 1700 pt. Kr. je také Egypt dobyt z vychodu vpadajicimi poustnimi kmeny,
které maji souhrnné oznaceni Hyksové.”” Panstvi Hykst viak netrvalo dlouho. Pod
vedenim Horniho Egypta, ktery se jako prvni zbavil jejich jafma, byli Hyksové po-
razeni a vytlateni do Palestiny, kde se smisili s ostatnimi semitskymi a piedo-
asijskymi kmeny a narody. S opozdilci kanadnsko-hebrejského ptilivu pak zacina
nam ze Staré¢ho zdkona znadmé dobyti ,,zemé Kanadn“. V ¢asech Hyksii existoval
izraelitsky narod stejné tak malo jako némecky, a uz viibec ne Zidovstvo, které az
teprve pozdgji vzniklo z izraelitského naroda.”®

22 Existuje také domnénka, 7e Hyksové mohly byt chetitské narody, predstavujici vyb&zky proudu
narodt, vychazejicich z Malé Asie.

2 Ve zpravach pozdné egyptského kronikafe jménem Manetho kolem roku 280 pi. Kr. je také
velmi zajimavé tradované li¢eni boju proti Hyks6siim. ,,Podle néj,” fikda Manetho, ,,se kralové
Théb i ostatniho Egypta pozdvihli proti pastevciim a zacala dlouha a tézka valka. AvSak kral
jménem Thutmos III. pastevce porazil, vyhnal je ze zbytku Egypta a obkli¢il v misté zvaném
Auaris. Celé misto Hyksové obehnali kamennou zdi a ukryli tam sviij majetek i kofist. Ale kral
Thutmos pfitahl na misto se 480 000 muzi a zac¢al obléhani. Kdyz pak jiz sam ztracel viru ve
vitézstvi, Hyksosové sami nabidli vzdani a vyklizeni Egypta, avSak vyminili si, ze nebudou
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Cela historicka epocha Stfedni a Malé Asie vykazuje pestrou smeés rasového mi-
Seni a kiizeni, nepietrzité pronikajici také pies Persii, Egypt 1 pobfezni mésta Syrie
a Palestiny. Z tohoto kiizeni pochazejici narody pak zazivaji dal$i zmény vlivem
sotva jen pozorovatelné zmény prostiedi i ,,socidlniho* vybéru.

Obratime-1i nyni pohled na Palestinu, pak jiZ jen jeji poloha napomahala v histo-
rické period¢ nepretrzitému procesu kiiZzeni mezi nejriznéjSimi lidskymi rasami,
narody a druhy. Z Arabie proudila do zem¢ orientalni vilna a narazela zde na piedo-
asijské rasové typy, prichazejici z Malé Asie. Egypt se zase staral o nikdy nevysy-
chajici pfiliv hamitské krve s ptfimési ¢ernoSskych prvkil, zatimco do pobteznich
mést Syrie a Palestiny piichazel pfiliv zapadnich prvkia z Kypru, nordického okraje
Afriky a mozné 1 pies Egypt. Nakonec pronikl nordicky rasovy prvek pies Chatti,
Churrity neboli Amority, a ve dvanactém stoleti jesté zesilil z Kréty pfemisténymi,
zapadonordickymi Pelistéjci a pod AsSurbanipalem usidlenymi PerSany, kteti hlu-
boce zasahli do osudu Palestiny. Ta jiz kolem roku 1400 pt. Kr. byla obrazem ne-
smirné bastardizace.

AvSak zminény proces kiiZzeni mezi nejriznéj$imi lidskymi druhy, narody a va-
riacemi se v Palestiné musel odrazet jiz v predhistorické dobé. Palestina tvoii uzky
pas zem¢ mezi tfemi kontinenty, pfes n&jz v temném pravéku musely putovat nej-
rizn¢j$i kmeny a narody. Palestina nikdy nebyla uzavienym a izolovanym svétem,
ktery by umoznoval vytvoreni rasy. Po dlouh¢ periody byla pouze pruchozi, bojo-
vou a ptechodnou sidelni oblasti nejriznéjsich lidskych kmeni a narodnosti, které
spolu pfi svém putovani bojovaly, misily se a zase navzajem vytlacovaly. Palestina
byla jiz od pfirody mistem bastardizace, které umozinovalo vzajemné miseni a ov-
liviiovani nejriznéjSich narodu, a jen jesté napomahalo dalSimu sekundarnimu bio-
logickému procesu.

Nalez v Tell el-Amarnu tyto procesy v Palesting jasn¢ osvétluje. Tehdy byla zno-
vu pod lennim panstvim Egyptanti, kteti po vyhnani Hykst zazivali obdobi nového
rozkvétu a rozsifili svlij vliv 1 na Syrii. ,,Roku 1400 pt. Kr. nachdzime Palestinu
jako zemi pod egyptskym vlivem, jejiz jednotlivé distrikty s opevnénymi mésty
byly spravovany mistodrzicimi neboli lennimi vladafi. Mnozi z nich Zili spolu v mi-
ru, jini navzdjem bojovali a ve svych listech 1i¢i, jak bylo jejich hlavni mésto oble-
zeno a dlouho by se jiz neudrzelo, kdyby faradn urychlené neposlal pomocné jed-
notky nebo penize. Jini se zase v listech obraceji na kréle, prosi o vyslani egypt-
skych rozhodcich k vysetfeni spornych ptipadi, ale vSichni se klani pted faradnem,
nazyvaji jej svym panem a kralem, svym Bohem, Sluncem i v§emi frazemi z hymny
na slune¢niho Boha v osobé krale. Naproti tomu jsou jednotlivé distrikty znepoko-
jovany hordami nomadskych lupici, mezi nimiz jsou jmenovité¢ uvadéni Chabiroveé,
fadici predev§im na severu U Tyru a Sidonu i na jihu kolem Jeruzaléma. Je mozné,
ze Chabiri, odpovidajici hebrejskému slovu ‘Ibri plur, ‘Ibrim‘, coz obecné znamena
,»t1 z druhé strany®, jsou oznaenim z druhé strany hranic pronikajicich pouStnich

obtézovani a mohou odtahnout, kam se jim libi. Tak to bylo také dojednano, a na 240 000 muzt
se svymi rodinami i ve§kerym majetkem odtahlo pies poust’ do Syrie. ProtoZe se vSak obavali
Asytanil, ovladajicich tehdy Asii, vybudovali si mésto v zemi, zvané nyni Judea, a dali mu
jméno Jeruzalém.*
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kmenti, a toto jméno pak jiZz zistalo z vychodniho Jordanska piichazejicimu kmeni
Hebrejci.“?* — Zminéni Chabiri pronikali stale dirazngji, dobyvali ustaviénd vice
mest, podrobovali si stale nova kmenova panstvi a z¢asti se také pomalu misili
s obyvatelstvem. Zatim se jeSté neda mluvit o soudrznosti téchto izolovanych a na
vlastni pést jednajicich kmenovych spolecenstev a jejich kmenovych vidci. Tato
invaze se mnohem spise jevi jako chaos masového zabijeni, ptepadi a boji vSech
proti vSem. Ve Starém zédkonu najdeme tyto udalosti vylieny v ,,Casech soudcu®.
Redeny proces mohl zahrnovat ndkolik set let, béhem nichz bylo nepevné egyptské
panstvi stale vice otfasano a pak uplné¢ skoncilo. Oznaceni ,,Izrael” se poprvé a
jedinkrat objevuje kolem roku 1230 pf. Kr. v egyptském népisu, tedy vice nez Ctvrt
tisicileti po vyhnani Hykst.® Ve dvanactém stoleti pf. Kr. se bouflivé pronikajici
kmenovym vladciim a méstim. V prabéhu osvobozovaciho boje s Filistiny se pfi
souCasném miseni s obyvatelstvem vytvofila na severu zemé jednotnd vlada. Kratce
poté z urcitého poctu jednotlivych kmenovych panstvi — zpocatku jesté s podporou
Filistint — vznikla na jihu podobna fise, ktera vsak svou silu brzy proti nim obratila.
Na severu je to bajny kmenovy nacelnik Saul, na jihu stejné tak bajny David, ktefti
se 0 zminéné sjednoceni zaslouzili. Kdyz kratce poté prvni z nich padl v boji, pfi-
padla severni fiSe Davidovi, pod nimZ se Izrael dockal nejvétsiho rozsifeni. Teprve
od této doby Ize vlastn¢ mluvit o ,,izraelitském narodu® s hebrejskou fe¢i. Po Davi-
dovi nasledoval knéZstvem podporovany Salamoun, po jehoz smrti se viak fise
znovu rozpadla na severni, vétsi a obecné vyspélejsi Israel, a na jizni Judsko.

V hrani¢ni oblasti mezi velmocemi, bojujicimi o nadvladu v Malé Asii, a Egyp-
tem, vedly obé nevyznamné fiSe zalostny Zivot a byly hrackou proménlivych vlivi.
Roku 950 pt. Kr. do nich zasahl Egypt, coz bylo vlastni pfi¢inou rozpadu fiSe na
dvé casti, poté Syrie a ve stejnou dobu vznikly velky stat Dimasti, jemuz byla
severni fiSe poplatna, nakonec Asyrie atd. V obou izraelitskych statech udrzovaly
velmoci své straniky a mély tam také vlastni stoupence. V obou statech zufil trvaly
a nesmifitelny boj mezi stiidajicimi se vojenskymi stranami a knézstvem s vlastnimi
stoupenci, jehoz vysledek nakonec dopadl ve prospéch kléru.

V kanaanském bastardiza¢nim chaosu byli Izraelité vzdy jen ,,vypaceny* lid, slo-
zeny prevazné z orientalni dobyvatelské vrstvy. ,,Izraelité si star$i obyvatelstvo ne-
podmanovali systematicky, nybrz se spiSe mezi né vtlacovali. ... O naprostém
dobyti zem& se v tomto piipadé nedd mluvit,“ Fiki Wellhausen.”® — A také z d&jin

2 p_ Deussen, Allgemeine Geschichte der Philosophie, dil 2,2.
o0 pod timto nazvem nazyvany kmenovy svaz nebo pouze o jeden ztraceny kmen, o némz z bib-
lické tradice zistalo pravé jenom jeho jméno, musi zlstat nerozhodnuté.” H. Helmolt, Welt-
geschichte, dil II.

Zminény napis li¢i boje proti Merjeji: ,,Knizata se vrhla na zem a fekla ,Bud’ pozdraven‘.
Zadny z naroda nepozdvihl hlavu. Tehenu je zpustoseno, Kheta ml¢i, Kanaan zajat, Askalon od-
veden do otroctvi, Jenuam rozbofen, lzrael zpustoSen a jeho sémé vymizelo. Palestina se
stala bezmocnou vdovou vic¢i Egyptu. VSechny zemé tam zachovavaji mir a vSichni vidci byli
zkroceni kralem Merneptahem.*

% 3. Wellhausen, Israelitische und Jiidische Geschichte.
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zmizeli jako vSechny ostatni narody v dusledku bezbiehého kiizeni s nejpestiej$im
rasovym chaosem v této zbastardizované zemi. Vysidlovani za Sabina roku 721 pf.
Kr. i zpustoSeni zem¢ za Sanheriba kolem roku 700 pi. Kr., které mélo za nasledek
také velice rozsahlé deportace obyvatelstva, mohlo jak v severni, tak i v jizni ¥i8i
urychlit rozpusténi izraelitského naroda ve vSeobecnou piedoasijsko-mediteranskou
rasovou smés. Z lzraele neboli Hebrejct zustalo stejné tak malo nebo hodn¢ jako ze
Sumerti, Babylénana, Chetiti a Asyiand.

Ve druhém, soubézné probihajicim procesu, se z jednotlivych kmenti pokracu-
jicim ktizenim s bastardizovanym obyvatelstvem Palestiny nejprve pomalu, a pak
stale rychleji formovalo Zidovstvo. Postupné rasové miSeni jako vysledek procesu
mnoha generaci je sou¢asné nejhlub$im rozdilem Zidovstva od ,,izraelitské rodiny*,
V niz vykrystalizovalo pfijimanim nejruznéjsi krve. Tvofilo se tedy jen postupné jak
V severni, tak i jizni fiSi. ,,Pfevzalo® resp. ,,zdédilo* od Izraeliti jak oznacCeni, tak
I hebrejskou fe¢, které se vSak brzy zase vzdalo, protoze ji nedokazalo udrzet.

Skrze knézstvo, do néhoz formujici se Zidovstvo postupné pronikalo, dosahlo
Vv jizni Judské tisi postupné panstvi v obdobi, za¢inajici asyrskou nadvladou a kon-
&ici perskou. Prostfednictvim Zidovskych prvki v knézstvu piebiralo Zidovstvo
pomalu vedeni rasové smési v Palesting, z niz se samo zformovalo. A od té doby
byla ,,vyvolenost* krok za krokem ,,zadkonné¢* kodifikovéana, az ptes Ezechiela a po
ném nasledujici veleknéze nachézi kone¢né svilj vyraz a dokonceni v Talmudu a je-
ho pozdgjsich dopliujicich resp. vykladovych spisech jako tieba Sulchan Aruchu.
Do tohoto druhého mezidobi také spadaji Casta piepracovani historickych danosti,
zkompilovana s ¢asovymi posuny, zpétnym datovanim, vsuvkami a doplnky, vy-
pujcenymi ze spisti jinych narodu, které zname jako Stary zakon.

K lepsSimu pochopeni stavu véci je tieba znovu opakovat, Ze obyvatelstvo jizni
izraelitské fise — Judska — nebylo identické se Zidovstvem. RovnéZ je tieba se vy-
hnout povrchnimu zaménovani vSech obyvatel severni izraelitské tise — lzraele —
S Izraelity. SmiSeny izraelitsky ndrod povstal a také zmizel v obou statech, jak v Iz-
raeli, tak v Judsku, ale v obou se sou¢asné vytvaielo Zidovstvo v pomalém zpétném
formovacim procesu.

Cely fedeny proces nepovstal oviem ze svobodné volby Zidovstva, tzn. ze své-
vole nebo z nic¢eho, jak se to dnes témét bez vyjimky chape a vyklada. Skute¢nosti
je, ze tento proces se odehral jako nezbytny a zakonity pfirodni jev, jehoz vysled-
kem je pravé Zidovstvo. Pro nas je na véci nejpozoruhodnéjsi v Zidovstvu vznika-
jici pokrevni pocit jednoty. Toto pokrevni védomi je stejné piirozeny jako tajemny
proces, ktery se navenek projevuje svym stanovenim v ,,zakonu“. V tomto piipadé
mame pied sebou uziteCny priklad vzniku skrze mnohonasobné ktizeni kliciciho
druhového instinktu, ktery se musi projevit pouze ve zvlastni forme!

Vymyceni v§eho nevhodného za ménicich se podminek i pozdéjsimu piisnému
dodrzovéani odlougenosti od ostatnich na zékladé pokrevniho védomi dékuje Zidov-
stvo za svij stale vyrazngjsi charakter. Vybérovy proces v Zidovstvu také napo-
py k zidovstvi nepfinesly do rasového slozeni a svérazu zadné podstatné zmény.
Konvertovani Rekové pfinesli do Zidovstva pfevazné zapadni a maloasijskou krev,
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jizni Arabové zase orientalné-piedoasijskou. V disledku mnohem pozd¢jsi konver-
ze Chazart doslo jesté k rozmnozeni piilivu mongoloidni, stiedoasijské a vychodo-
baltické krve?” do jiz existujiciho vychodniho Zidovstva.

Pied nami je nyni otazka: Co je Zidovstvo? Nase véda odpovida bez rozpakt
oznacenim ,,narod*“ a Zidovstvo povazuje za ,,rasové spoleCenstvi druhého fadu®,
které ,,bylo na cesté stat se rasou”.?® Je vSak v samotnou v&dou uZzivaném smyslu

slova vystizné a souhlasi s jejimi vlastnimi zjiSténimi?

Nazvy Zidovstva

Vsechny narody povstaly z rasového rozvrstveni, spojeného s rasovym kiizenim.
Maji nebo mély prevladajici druhovy raz jedné nebo obou ras, z kterych vznikly.
Vsechny narody mohly a mohou upadat, ménit se 1 zanikat, pokud pokracuje rasové
ktizeni, dalsi ptiliv krve a vysoka porodnost niz§i rasy, podporovana vybérovymi
procesy a Ustupem nadfazené rasy, ktera narodu vtiskla svou kulturu. V pojmu lid-
ské rasy jsou jiz obsaZeny jeji tvlur¢i vlohy. Pfesto miizeme konstatovat, Ze jsou
rasy, které nikdy nedospély ke komplexnimu vytvoieni svého celku, protoze jim
jejich kultura byla vnucena jinou rasou, jako naptiklad vychodni rase nordickou.
S niternou rasovou proménou ovsem neni jesté podvazana moznost tvurciho zivota.
V takovém ptipad¢ dochazi k jistému bludnému stavu, jestlize se nyni prevladajici
krvi jiné rasy podati prosadit svilj svéraz 1 v ptejatych forméach. Pokud se vSak na
vytvareni naroda podileji vice nez dv€ rasy, nebo do jiz vytvofeného narodniho
télesa pronika ve velké mife jinorasova krev, pak pii ubyvani krve vid¢i rasy nelze
dobu trvani chaotického stavu jiz vilbec odhadnout.

Za egyptsko-syrsko-fimskou rasovou bazinu oznacujeme bastardizované a zkii-
zené obyvatelstvo fimského impéria, v niz neptevazoval zadny vlastni druh, protoze
vSechny byly naruseny miSenim krve. Bylo sloZzeno ze zvrhlych narodnostnich sku-
pin, které pravé proto jiz nebyly narody a obsahovaly pouze moznost zarodkii no-
vych nérodu.

Lidsk4 masa fimského impéria ndm nabizi obraz zpustlého ,lidstva“. Ojedinéli,
dosud prevazné rasove Cisti lidé, ktefi v takové rasové bazing potad jesté mohli byt,
neméni nic na celkovém jevu. Zaklad byti takové rasové smési tvofti Ciry ,,intelektu-
alismus®, tj. rozumova technika a beztvaré pozitkarstvi, zamétené vzdy jen na uspo-
kojovani sebe sama. Kultovni sluzby konci v sexudlnich vystielcich. V uspoko-
jovani sexudlniho pudu je pro druhovou bazinu ,,¢lovéka™ smysl byti, jedina mu
zjevna podobnost jeho ptirozenosti s bozskym. Falus je jedinym bozskym symbo-
lem, ktery miaze mit. V Indii, Recku a Italii fimského impéria mame pred sebou
vzdy tentyz proces zanikajiciho helénstvi zvraceného Rima v roce 100 pi. Kr.

" H. Giinther ve své Rassenkunde des deutschen Volkes uvadi jako ,,vychodobaltickou®, na roz-
liénych vyvojovych procesech spocivajici dalsi evropskou skupinu lidi. Rliznymi autory je tato
skupina oznacovana také za ,,vychodni rasu®.

% H. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes, dodatek.
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Na druhé strané ciré ,,intelektualstvi® vede nemoznosti chapat spojitosti k popi-
rani vSeho ptirozeného v askezi.

Pokud jde o Zidovstvo, spo¢iva v nejpestiejsi a navzajem neodluditelné rasové
smési. Jeho zaklad tvofi pfedoasijska a orientdlni krev, k niz jsou pfimiSeny jesté
prvky &ernosské, hamitské, nordické a pozdgji ve vychodnim Zidovstvu i mongo-
loidni, stiedoasijské, vychodni a vychodobaltické. Neptevazuje zde zadny druhovy
smér a také v Zidovstvu nikdy nemtiZze nabyt svrchovanosti. Nemiize v ném dojit ke
skute¢né proméng, protoZe by se to rovnalo vzdani se Zidovstvi! Pro Zidovstvo ne-
existuje zadny skute¢ny rozvoj stejné tak, jako ani skutecny tpadek, zadné ,,stup-
novani zivota“, zadny zanik.

Zidovstvo se v Fimské rasové bazing odliuje svym pokrevnim védomim, které
mu dodava soudrznost 1 formu. Jeho védomi krve Ize od ,,zakonodarstvi“ — domné¢lé
viry — odd¢lit stejné tak malo, jako od Cisté ,,intelektudlniho zpisobu mysleni®, jimz
se jediné¢ miize projevovat. Védomi krve je pfirodou dana skutecnost, kterd pied-
stavuje jeho nezrusitelné vlastnictvi. Poté, co jiz Zidovstvo jednou vzniklo, mohlo
uzivat pouze rozumového mechanismu. Zde je ovSem tieba rozliSovat od kazdé ,,ni-
terné zkusenosti“ ostatnich narodd, od jejich tvuréich schopnosti. Védomi krve, jak
jsem si jiz ukazali, je stejné pfirozeny jako tajemny proces, v fad¢ generaci miSenct
vznikly druhovy instinkt. Takovym druhem jako vSechny ostatni se viak tim Zidov-
stvo nestalo. Ovsem stejné tak jako druhovy instinkt chranil Zidovstvo pied zani-
kem v egyptsko-syrsko-fimské rasové smési, bez n€jz by v ném viibec nemohl po-
vstat, soucasn¢ mu také jednou provzdy nezménitelné vtiskl jeho povahu! VSechny
ostatni rasy a narody beze stop zmizely v rasovém bahné fimského impéria, z jehoz
nejrangdjich podatki jako jediné vzniklo Zidovstvo zménou podminek vybéru.

Zidovstvo je ,,pfirozend umélym produktem* se viemi privodnimi vlastnostmi.
A jako v kazdém cloveéku bastardizované rasové zumpy, je i v kazdém jednotlivém
Zidovi zkazena svazanost s ptirodou. Nikdy v ném nebyla, protoZe tomu brani jiz
jeho samotny vznik. Tim je jeho byti na jedné strané¢ omezeno cisté ,,odzivotnélou
rozumovou technikou®, na druhé stran¢ pudy a instinkty, nad nimiz jako jedina stoji
Zidovi niterné dana skuteénost, jeho pokrevni védomi.

Nase véda se az dosud zamétovala na velice Casté projevy zvracenosti, na roz-
plyvani sekundarnich znak? v Zidovstvu, aniz by vzala v ivahu jeho celkové pro-
jevy. Pokud bychom pfirovnali na$§ rozum se zafivym svétlem v nas obklopujici
temnoté, pak je to ,,0zivujici mysl“, kterd rozumu dodéva materidl. Co se stane,
kdyz tento tvotivy, z mySlenkovych schopnosti pozlstavajici ,,pfitok* vyschne, to
nam ukazuje Zidovstvo, v némz totiz nikdy nebyl. U kazdého Zida se da prokazat
takovy ,,zpiisob mySleni* formalniho ,,bezobsazného intelektualismu®, ktery opustil
pudu ¢iré empirie. V takovém piipadé€ se prace nutné jevi jako cosi pfili§ obtizného
a nestojiciho za namahu. U Spinozy jiz Chamberlain tento jev prokazal.?® Jako pii-
klad budiz uveden Otto Weininger, jediny Zid, ktery mozna dospél k nejasnému
tuSeni této souvislosti, ale jinak Ize u né&j prokazat stejné ptiznacny ,,zptisob mys-
leni* jako u kazdého jiného Zida. Nakonec Zzadny Zid nemiiZe vystoupit z ,,dané

2 Stiegler, Sitzungsberichte der anthropologischen Gesellschaft, Videti 1919-1920.
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formy* své ptirozenosti, pokud by zde nebyl jiny proces, kterym se budeme zabyvat
vlastni ten smér védy, ktery je pfedevSim prostiedkem k danému ucelu a vylucuje
v§echno transcendentni. Arijec pocituje spiSe nutkani chtit viechno pochopit a od-
vodit z toho zavéry, nez znehodnotit svét, protoze citi, ze pravé nezbadatelné do-
dava jeho byti cenu. Zid nema ostych pted tajemstvim, protoze je nikdy netusi.«*® —
Weininger nam jen potvrzuje fakt, Ze Zid nedokaZe tusit vyssi tajemstvi, protoZe
V sob¢ zadné nema. ,,Odzivotnély rozum® musi operovat pojmy, které piebira od
tvorivych narodu. Pfitom je nezbytné musi oprostit 0d jejich organickych souvis-
losti, pripisovat jim ,,v§ecobecnou platnost” (absolutnost) a zachazet s nimi jako
S ,,existujicimi skutecnostmi®, pfestoze jsou pouze predstiranim jeho formalniho
,.ntelektualismu®.

Werner Sombart pii zkoumani podstaty Zidovstva dochéazi k nasledujicimu zavé-
ru: ,,Casto u Zidt nachazime zakrnélé instinktivni porozumeni. ... S touto vlastnosti
tésné souvisi jisty nedostatek nazornosti, pojimavé i tvofivé sily. ... Zid vidi velmi
ostfe, ale pfili§ nedba. PredevSim nevnima své okoli jako Zivouci. Proto mu také
schazi smysl pro jedinecnost v§eho zivého, pro jeho celistvost a organickou ne-
délitelnost.“*" — Sombart tim vystihuje naprosto netviréi povahu Zidi. Na misto
slepého instinktu nastupuje u kulturniho ¢lovéka védome tvotivy intelekt. ... Pokud
se zdafi naprosté odpoutani od vSech instinktti, pak mame pied sebou génia s jeho
absolutni niternou nezavislosti na piirodnim zakonu. Ulohou kulturniho Zivota je
emancipovat se od veskeré mystiky, temnoty I pudovosti instinktivniho zivota, a
prohlubovat racionalni formu intelektu.“** — V&doms tviréi intelekt, ktery ,,re-
flektuje* namisto ,,pouhého percipovani, neni nic jiného, nez ,,bezzivotny rozum®,
jenz vzdy jen pfejima cizi pojmy, tim je zbavuje jejich souvislosti a pojednava je
jako skute€nosti, které existuji jen v jeho ptedstave. ,,Reflektovat™ znamena — , ko-
mentovat®. ,,Pouhé percipovani®, tedy tvarc¢i utvareni, je odmitano, protoze je Zido-
vi odepieno. Syntéza ,,védome tvoiivého intelektu* atd. je prosté slovnim ptivalem,
protoze ,,intelekt™ nic ,,netvori®. Na misté toho slova by mohl stat také ,,rozum®.
»Absolutni génius je cosi naprosto netvurciho, pficemz uziti slova génius je zde
zcela nesmyslIné. ,,Absolutni nezavislost na pfirodnim zédkonu* je pouhou zastérkou
,,hezivotného rozumu‘ kazdého piislusnika bastardizovaného rasového chaosu, kte-
ry svou vlastni podstatu neni nikdy schopen pochopit, a proto mu také naprosto ne-
tviréi vazanost na pfirodni zdkon pfipadd jako nezévislost na ném! Odtud také
,,Svévole* namisto ,,nutnosti* v kazdém zidovském pojeti.

Zidovstvo nikdy nemtize nic vytvofit, a také nikdy nic vlastniho nezplodilo. Po-
¢inaje jazykem, ktery pfevzalo nejprve do Izraeliti a pozdéji od jinych narodd, az
po vsechny ostatni mravni hodnoty zde naprosto neni zadny zidovsky vytvor. Zid
mize vzdy jen piejimat, ale ne prejaté dale rozvijet. Také sdm sebe muze vyjad-
fovat pouze v cizi formé¢, jejiz obsah je tim pro skute¢ného tviirce zfalSovany. Slo-

%0 Otto Weininger, Geschlecht und Charakter. Das Judentum.

1 W. Sombart, Die Juden und das Wirtschaftsleben.

%2, Zollschan, Das Rassenproblem unter besonderer Beriicksichtigung der theoretischen Grund-
lagen der jiidischen Rassenfrage.
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vem, Zid je odsouzen k naprosté duchovni neplodnosti. ,,Les juifs n’ont jamais rein
inventé* (Zidé nikdy nic nevynalezli), fekl volnomyslenkat Voltaire. Gutmann roku
1920 rovnéz mluvil o ,,nepiitomnosti génia u Zida*, a Lenz to sice nazyva ,,laska-
vym piehanénim®, ale feCeny nahled jen potvrzuje.

Uvedeme si zde také klasicka slova Zida Auerbacha:

,My Zidé jsme piece nejinteligentn&ji rasa. Vezméte jen takového v had-
rech oble¢eného polského vetesnického Zida a postavte jej proti nejinteligent-
n&j§imu $varcvaldskému sedlakovi; pro koho byste se rozhodli? Jisté pro Zida,
protoze germansky sedlak je hloupy, naproti tomu i ten nejzchatralejsi Zid je
porad jesté Zid.«

Zidovstvo bylo vzdy cizim jen prvkem, proniklym do jiného kmene. Nespocetné
jsou nérody, z jejichZ vytvofeného bohatstvi Zidovstvo Zilo vyptjckami a prejima-
nim. Pocinaje narody Pfedni Asie, Sumery, Babylonany, Egyptany, Chetity, Filis-
tiny, Izraelity, Indy, PerSany, Helény — a konce narody zépadni Evropy. Cely Stary
zakon pozustava ze shromazdéného bohatstvi tvotivych narodi. Nic v ném neni
opravdu zidovského ptivodu kromé nesmyslnych doplitkki a zkomoleni mytt a sag,
zfalSovanych jako historické udalosti, protoze ,,intelekt vSechno ,,vi* tak, jako
v Talmudu i velikost ,,Boha“ a jeho 0di po&ita na mile.* Nejsilen&jsi piklady toho-
to ohavného, jen na sob& samém postaveného ,,intelektualismu nabizi Talmud,
v némz na rozdil od Starého zakona jsou vypujcky z mysleni ostatnich narodd ome-
zeny na minimum. Pravé zde se v celé prazdnoté a fadnosti projevuje to, co se
vydava za ,,zadkon“! List ,,Allgemeine Zeitung des Judentum® proto spravné tvrdi,
7e Talmud je Zidovska duse, ,.stejné bfitce jako vystizn& charakterizovana“.®*

Bylo by zbyte¢né hledat v Talmudu skute¢né myslenky. Je pfimo nesnesitelné
Cist tfeba jen nékolik stranek této ,,uebnice”, v niz sam Bih o $abesech studuje.
Nékolik malo ptikladli nam ukéaze druh a zptsob takového ,,uvazovani®.

Ex 8,2 pravi: ,,Zaby vylézaly, az pokryly egyptskou zemi.“ Podle rabina
Eleazara to byla pouze jedna Zaba, ktera se vSak rozmnozila a naplnila cely
Egypt. Tanaité jsou naproti tomu jiného nazoru. Rabin Akiba tekl: ,,Byla to
pouze jedna Zaba, a ta pokryla celou egyptskou zemi.” Tu mu odvétil rabin
Eleazar ben Asarja: ,,Akibo, co to povidas, zadrz sva slova, byla to pouze jed-
na zéaba, ta v§ak zahvizdala a ostatni za ni pfiSly* (Sanhedrin f. 67 a, b).

Gn 2,22: ,,A Hospodin ji vytvofil z zebra.” Rab a Samuel se v nazorech na
to rizni. Podle jednoho to byl obliej (podle néjz byla Eva stvofena), podle
druhého to byl pohlavni ud. Pravdu ma ten, ktery fikal ,,byl to oblicej,” nebot’

7 139,5 pravi: ,,Zezadu i zpiedu jsi mé utvofil“ atd.

Rabin Jehuda: ,,Kdyz Mojzi§ vystoupil na horu, spatfil Svatého, jak sedi a
pripojuje korunky na pismena. ,Pane svéta!, zvolal, ,kdo ti brani [uzivat pis-
men bez korunek]?‘ Odpovédél: ,Po mnoha a mnoha pokolenich bude jednou
jisty muz, Akiba ben Josef zni jeho jméno, ktery kazdou careckou [korunkou]

% Blizsi k tomu uvadi W. Erbt, Das Judentum. Weltgeschichte auf rassischer Grundlage.
% Allgemeine Zeitung des Judentum<, 1907, &. 45. (Central-Vereins-Zeitung deutscher Staats-
biirger jidischen Glaubens.)
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vylozi celé hory zdkont.‘ ,Pane svétal,* zatouzil Mojzis, ,dovol mi jej spatfit! ¢
Svaty pravil: ,Pohled’ tam dozadu!‘ MojziS Sel a posadil se na konec osmé
fady [Akibovych zakl]; nevédél vsak co fikaji a zmalomyslnél. Kdyz [Akiba]
piesel k jisté véci, zaci mu fekli: ,Rabine, odkud to vis?‘ ,To je uceni [hala-
chal,* odpovédé¢l rabin, ,od MojziSe ze Sinaje. MojziSova mysl se uklidnila a
fekl: ,Pane svéta! Ty mas ¢lovéka jako je tento a chces dat toru skrze mne?*
,MIC,* ekl Blh, ,takto mi to pfiSlo na mysl‘.*

Mojzi$ pravil pted Bohem: ,,Pane svéta, ukdzal jsi mi svou téru, dovol mi
také spatfit jejiho syna!*“ ,,Obrat’ se, fekl mu Svaty. Obratil se tedy a vid€l své
maso vazit na feznickém stole. I pravil: ,,Pane svéta!, to je tedy tora, a to je
tvlyj syn?* ,,Zmlkni!* pravil Svaty, ,,takto se mi uzdalo.*

Tu mu fekl: ,,Pane svéta! Ukazal jsi mi svou téru, dovol mné spatfit i jejiho
syna.” ,,Obrat’ se,” fekl mu Svaty. Mojzi§ se obratil a vidé€l, Ze se jeho maso
vazi na feznickém pultu, i fekl mu: ,,Pane svéta! To je tedy tora, a toto jeji
syn?* , ,MI¢, odvétil Svaty, ,,takto mé to napadlo.*

Kdyz byl Salamoun je$té v matéing téle, zanotoval si, jak fika zalm 103,1:
,Dobroie¢, ma duSe, Hospodinu, celé nitro mé, jeho svatému jménu.* ,,A kdyz
sal z mat¢inych prsi, zpival ver§ 2: ,,Dobrofe¢, méa duSe, Hospodinu, nezapo-
minej na Zadné jeho dobrodini.“ Podle rabina Abahu slova ,,vSechna jeho dob-
rodini*“ znamenaji, ze Btth dal matce prsy misto rozumu, nebo Ze v nich [Sa-
lamoun] podle Jehudy nespattoval necisté misto (Berachoth f. 10 a).

U vchodu do chramu VéEného, mezi dvoranou a oltafem, stoji dvacet pét
muzi zady k chramu a ¢elem k vychodu. ,,Rika-li se: ,Jejich oblideje jsou
proti vychodu,‘ pak nevim, zda jejich zada jsou obracena k zapadu, protoZe to
by znamenalo: ,Zady k chrdmu Vécéného?* ,To ndm tikd, Ze se obnazili a pou-
Stéji své vétry proti Nejvyssimu®...*

Rabin Janai se tak bal hmyzu, ze nohy své postele postavil do ¢ty nadob
s vodou. Jednou natahl ruku a nasel v posteli hmyz; tu s poukazem na zalm
66,6 tekl: ,,Vyzdvihnéte postel z nddob, ja se radéji svétim Bozi ochrané.*

Rabin Ismael udil: ,,Leviticus 14,9 fika: ,Sedmého dne si oholi vSechny vla-
sy na hlavé, bradu, obo¢i, vSechny chloupky si oholi.© VSechny vlasy na hlave,
to je vSeobecné, bradu a oboc¢i jmenovité, a vSechny chloupky opét jen vse-
obecné. Pfi vSeobecném, jmenovitém se uvadi norma, a ty mize§ pouze pro-
kazat, co je jmenovitému podobné, tzn. zZe jmenovité je mistem, kde jsou vlasy
shroméazdény, tedy musi byt také mistem vSeobecnym, které v sobé zahrnuje
i nahromadéni vlasi.«*

Tento zédkon vrozeného zplisobu mysleni, ktery se neda odlozit jako kus odévu,
nam také odhaluje podstatu nékterych otazek, jez byly ve Vratislavi roku 1862
pfedlozeny v zidovském seminaii k prezkoumani. Znamenité nam objasiiuji zptsob
vzniku ,.talmudskych zakond®, a zné&ji nasledovné:

% Vsechna zde uvadéné mista z Talmudu véetng nasledujicich jsou z drobného spisu A. Rosen-
berga Unmoral im Talmud, ktery sou¢asné pfinasi ptesny piehled prament.
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,1. Kdyz je kus driibeze porazen a poté je z néj ¢tvrtina tuku smichana se
20 ¢tvrtkami tuku jiného kusu drubeze, a stejné tak pridan kousek jeho masa
0 velikosti olivy ke 20 dal$im stejné velkym kouskiim, a téchto 21 ¢asti znovu
mezi 100 dalSich, a rovnéz tak 21 kouskil masa o velikosti olivy je piidano ke
100 dalsich stejn¢ velkych kouskil, avSak poté se na zilach feceného ptaka na-
lezne poranéni, co pak soudit o tuku, a co o mase? A také je-li zaludek ptéka
piimiSen mezi ostatnich 100 jinych Zaludkt, co pak o ném soudit?

2. Jsou-li plice dobytka po strané pfirostlé, avSak plice jako takové jsou li-
bové, a jsou poté peCeny, avSak ne vafeny na vyvar, co 0 nich soudit? Jsou-li
vSak plice nezavadné, ale v hrnci je zbytek vyvaru, co potom?

3. KdyzZ je ryba nasolena a tim zbavena krve, ale poté polozena na néjakou
dobu vedle ptaka, ktery je také nasoleny, co o ryb¢ soudit?

4. Kdyz od nas pfijde rozvodovy list, v némz je muz oznacen jako Ruben,
feCeny Abrahdm, a poté vystoupi dva svédci, ktefi tvrdi, Ze musi byt nazyvan
obracen¢, tedy Abraham, feceny Ruben, ale potom piijdou dalsi dva svédci
S tvrzenim, ze v rozvodovém listu je psdno zcela spravné Ruben zvany Abra-
ham, mize se zena na zakladé fecného listu znovu vdat? A nema to byt do-
voleno, kdyz se jiz znovu vdala?

Smi byt do rozvodového listu vlozena podminka, a co se pak muize stat?
Musi byt podminka vyjadiena ve dvoji formé, kdyz rozvodovy list je tim oz-

nacen za platny okamzit&?**

Pii pievzeti n&jakého jazyka Zidovstvem vzdy dochazi k piizptsobeni jeho ,,zpti-
sobu mysleni®, tedy k procesu, ktery napt. ném¢inu premeéni v ,,jiddis“. Jeden z vy-
nlkaJ1c1ch a jeste zijicich 21d0Vskych teoretikil, Klaztin, o tom soudi ndsledovné:

,Zargonem mluvici Zidovstvo se vzdor staletému jazykovému ztotoznéni
kulturné neasimilovalo s némectvim. Také zidovské védomi zlstava narod-
nostné nedotéené. Neni zde sebemensi pocit ptislusnosti k némectvi. Cizi fec
jsme si zjudaizovali, a také se nazyva zidovska.«*’

Takové deformovani némeckého jazyka na vlastni zidovsky zptisob mizeme dale
zjistit v naSich novinach, které jsou ze tif &tvrtin psany Zidy. TentyZ proces je rov-
n¢z zakladem tzv. ,,0zivovani‘“ hebrejského jazyka, o néz v novéjsi dobé usiluje
mimoradné horlivé ,,politicky sionismus®.

Narod bez tvotivosti v§ak neni zadnym néarodem. Pokrevni spolecenstvi, které
nema nic vlastniho, se bez ohledu na své rasové zalozeni a védomi nestava naro-
dem! Na takové rasové spolecenstvi, v némz je ochromena kazda moznost vytvorit
n¢kdy néco vlastniho, nelze pouzit oznaceni naroda. Vztahovani pojmu ,,narod* na
Zidovstvo svadi k &ist& zdanlivé analogii, ktera je prazdna a tedy nesmyslna.

Nyni jesté nékolik poznamek k oznadeni Zidovstva za ,,rasové spoledenstvi dru-
hého tadu, které¢ bylo na cesté stat se novou rasou®. Glinther k tomu uvadi: , Kii-
zenim dvou ras nemize vzniknout ,smiSend rasa‘ jako dédi¢na lidska skupina.* —
Vznik nové rasy je kiizenim nemozny. K¥izeni miize vytvofit jen nové kombinace,

% p. de Lagarde, Deutsche Schriften.
% Der Jude. 1917/18.
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aniZ by pii ném zmizely staré rysy a atributy. Zmizeni starého a skute¢né vytvoieni
nového je mozné pouze vybérem.

Zidovstvo vzniklo v jiZ civilizovaném prostiedi, v némz byl ,,spole¢ensky* vybdr
podminiujici. Nebylo to vSe zahrnujici prostiedi, nybrz tzce ohraniceny ,,svét sou-
casnikl, ktery zplsobil vybér i vyluovani. Vlivy prostiedi spoluptisobily na vy-
tvateni Zidovstva jen skrze soudasniky.

Ptirodni véda az dosud ucila, Ze paraziti vznikli ,,v disledku* parazitniho zpi-
sobu zivota. Tomuto chybnému pojeti propadl i Houston Stewart Chamberlain.

Moznost piechodu k parazitnimu zptsobu nastava teprve s vnitinimi zménami
jistych a jiz existujicich druht, tj. kiiZzenim mezi vzajemné vzdalenymi variacemi.

Tomuto ptirodnimu procesu vzniku v dasledku dlouhodobého kiizeni vzajemné
vzdalenych lidskych variaci odpovida mezi vSemi lidskymi rasami, druhy i narody
pouze Zidovstvo. Timto sekundarnim procesem vzniku, spojenym s kli¢icim po-
krevnim védomim a druhovym instinktem, které jej dopliuji a dokonéuji, se Zi-
dovstvo odloucilo od vSech lidi 1 zivotniho prostfedi. Samo jiz po dva a ptl tisice
let mluvi o ,,vyvoleni® — k parazitismu. Pro Zidovstvo tak charakteristicky atribut,
ktery je dodnes ne zcela pochopitelny, zistava oviem typicky Zidovsky.®

Jako osvétlujici piiklad si nejprve povime o pfestupu ¢asti Arabt a Reki k Zi-
dovstvi, pficemz je tfeba zdlraznit, Zze se z téchto konvertitl jest¢ davno nestali
rasovi Zidé. Konverzi posileného kiiZeni mezi nimi a Zidy v$ak vysla bohata $kala
tzv. miSencli neboli mixovariaci. Nové¢ atributy jako takové, které jiz v téchto ra-
sach byly kiizenim obsazené, vSak zminéné mixovariace nemaji. V nich se pouze
koncentruji rizné dédi¢né dispozice v proménlivych kombinacich. ,,Tento zakon
nezavislosti dédi¢nosti jednotlivych atributli, jimiz se pivodni zktizené rasy rozli-
Suji, ma velky vyznam pravé pro dédicné procesy u lidi.«®® — Vsechny zminéné
mixovariace se samy hlasi k Zidovstvu a jsou jim také k nému az dodnes bez od-
poru pocitany, ale bez ohledu na to nebyly jesté dlouho Zidy. Mezi témito miSenci
se mohou objevit rasové vlohy s tvir¢imi schopnostmi. A pravé mezi tyto zcela
jasné rozpoznatelné mixovariace patii ,,tvotivy Zid*, ktery viak rasové neni Zidem,
i kdyz se k Zidovstvu hlasi a nese mnoho vnéjsich Zidovskych ,,atributi“.*® Vyse
ukazané podminky vybéru plisobi také mezi miSenci na posilovani téch, kteti svymi
zdédénymi parazitnimi vlohami byli nejschopnéjsi k vykotistovani svého okoli, za-
timco nezidovské komponenty u nich postupné mizi! Vcelku pak vytvareni vychod-
niho Zidovstva pted na$im letopoétem probéhlo stejnym zptsobem v Zidovskych
koloniich, které pronikly az k Cernému mofi. V pribéhu fe¢eného procesu bychom

% Ze sekundarniho procesu vzniku Zidovstva také plyne, Ze v jeho ptipadé selhavaji obvyklé
antropologické metody. Vyhradng vlastnich rasovych atributi ma Zidovstvo stejné tak mélo
jako v témzZe procesu vznikli paraziti Zivo¢i§ng fise. Pro Zidovstvo nejsou piiznaéné jednotlivé
atributy, nybrz jeho cely raz.

% E. Baur v Baur-Fischer-Lenz, Grundrif3 I.

“* Nauka o dédi¢nosti rozliguje mezi piekryvajicimi (dominantnimi) a piekryvatelnymi (recesi-
nimi) atributy, takze z pouhého vzhledu nelze s neklamnou jistotou soudit na jeho geneticky
obraz. Nam zde postac¢i konstatovat, ze proto z vnéjsiho ,,zidovského razu“ nelze soudit na na-

prostou prislusnost k Zidovstvu.
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nasli stiedoasijské, mongolské, vychodni atd. tviréi druhové vlohy i k Zidovstvu se
hlasici mixovariace, coz je ovSem spojené s urcitymi potizemi.

Tyto indicie, které maji zdanlivé jen ¢isté historicky vyznam, jsou vSak schopné
osvétlit viechny aZ dosud protikladné a matouci projevy. Navzdory uzavienosti Zi-
dovstva viéi okoli, ale také napt. Arijim v Indii, Heléntim v Recku nebo Gétam ve
Spanélsku, nezné Zivot zadné hermetické izolovani, a to zv1a§té ne u parazitni anti-
rasy, ktera je zatizena nejvyraznéjSimi kiizicimi se dédi¢nymi vlohami. Vysvétle-
nim tohoto zdanlivého protimluvu se vSak budeme zabyvat az v nasledujici kapi-
tole. Ke kiiZeni Zidovstva s odlinym obyvatelstvem, mezi nimZ jako piizivnik bylo
a je nuceno zit, vzdy ve vétSim nebo mensim rozsahu dochazelo. Dokonce i1 v Case
nejostiejsi uzavienosti Zidovstva v obdobi ghetta nikdy nebyla zcela prerugena vza-
jemna vyména krve. Jeho dasledkem byly a jsou mixovariace, Z nichz ¢ast ziistala a
zstava v Zidovstvu, dalii se pocitaly a po¢itaji k dotyénému hostitelskému narodu.
V priibéhu mnoha generaci se takto musely do Zidovstva dostat odlisné dédi¢né
vlohy, a také se musely a museji objevovat ojedin¢lé miSenecké projevy, skutecné
vybavené tviir¢imi schopnostmi ostatnich ras, zvlasté pak nordické. Vzhledem k to-
muto zdkladnimu procesu, ktery v nésledujicim kiiZeni vyvolal tytéZ mixovariace,
mutizeme prakticky odhlédnout od pozdgjsich prestupti k Zidovstvu. Lidské parazitni
antirasa, ustavi¢né zijici z vyuzivani a vykoftistovani ostatnich ras a variaci, nejenze
miiZze, nybrz piimo musi byt obklopena pestie odstupiiovanym okruhem miSenci,
ktefi se zCasti pocitaji k nému, ale z naprosté vétSiny k hostitelskému obyvatel-
stvu.* V fegenych mixovariacich, hlasicich se k Zidovstvu, vzdy probiha tentyz
proces: parazitnimi vlohami vybaveni jedinci se rychleji mnozi a jejich potomci se
stale intenzivngji kifzi se Zidovstvem, nejméné Zidoviti mezi nimi jsou naopak po-
stupné eliminovani. V urcitych hranicich probihajici proces a ustaviény vybér vSak
u Zidovstva jako celku nevede k druhové zméng. K nazornosti nAm pomuiZe jedno-
duché schéma.

.

f’
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Vnitfni teré a oznaluje Zidovstvo, mensi teré b jsou k Zidovstvu pocitané
mixovariace, z n¢hoz vzdy mohou vyjit tviiréimi dédiénymi vlohami nordické rasy
nadana, i kdyz zcela ojedinéla individua. Ter¢ ¢ by potom piedstavoval k obyva-
telstvu d se pocitajici mixovariace.

Tim je ukazan zdanlivy rozpor mezi poznanim, Zze Zidovstvo pfedstavuje ne-
tvirci antirasu, a zjisténim, Ze zdanlivé i v ném se zcela ojedinéle ukazuji zjevy
s tviiréimi schopnostmi. Dosud panujici pojeti, ze Zidovstvo povstalo z ,,ideje, jak

** Katechismus pro Zidy v Rusku, tedy nesporné Zidovsky dokument, tyto miSence nazyva vystizné
,,hezbytnou Zivotni biosférou pro Zidovstvo; pozn. editora Ceského piekl.
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je zastaval jesté Houston Stuart Chamberlain a ostatni je piejimali, jiz tedy neni
treba nijak zv1ast vyvracet. Redené pojeti svedlo dokonce i vyznaéného rasového
badatele k nasledujici véte: ,,Soucasné zjevujice, zufice, hrozice i slibujice vytvofili
proroci svym slovem Zidovsky narod.“*? — Celé toto tzv. ,zidovské proroctvi®,
Vv némz se projevuji velice rozdilné a mnohdy i piimo protikladné snahy, ma vzdor
své mnohomluvnosti s utvafenim Zidovstva spole¢né presné to, jako buéeni kravy
S procesem jejiho vzniku.

Proti tomuto pojeti by mohla byt vznesena jiz diive odbyta namitka, kterou si zde
rad¢ji predem osvétlime. Mohlo by se tvrdit, Ze naSe vyvody neslouzi k potvrzeni
Naprosté tvirci neschopnosti parazitni antirasy, nybrz naopak jsou dikazem, ze
I omezeného miseni krve s jinodruhovymi vzdy byly tvofivé elementy, vybavené ra-
sovymi vlohami v disledku kiiZeni v Zidovstvu.

Jakkoli tato namitka ptisobi na prvni pohled svidné, 0 to mén¢ je diivodna. Po-
kud by Zidovstvo bylo narod jako viechny ostatni a jako ony by vyslo z primarniho
procesu kfizeni mezi rGznymi lidskymi druhy a variantami, pak by v egyptsko-
syrsko-fimském rasovém bahné viitbec nemohlo vzniknout.

Tak Giinther piSe: ,,Kdyz chtél Ezra roku 458 pt. Kr. po babylonském zajeti zno-
vu konsolidovat Zidovsky lid pomoci mimotadné piisnych zékonl viry a zalozit
polonezavisly stat i chram v Jeruzalémé, muselo tehdy Zidovstvo tvofit orientalng-
predoasijsko-hamitsko-Cernosskou rasovou smés. Narodni svéraz se Ezrovi poda-
filo obnovit skute¢né jedineCnym zptisobem. Vytvofil ustrnulou viru zédkont, ktera
lidu piedevsim ptikazovala piisnou odlou¢enost Zidi od viech Nezidi a vieho ne-
7idovského.®

Zidovsky ,,zakon*

Pti zkoumani Zidovského zakona trpime dodnes mylnou ptedstavou, piipisujici
Zidovstvu myslenku, kterou nikdy nemélo, protoZe ji mit nemohlo. Klameme sami
sebe tim, Ze Zidovstvu podsouvame cosi, co s jeho podstatou nema nic spole¢ného.
Pribasnili jsme mu vztah k nasemu zivotu, ktery je ovSem pouha fata morgana. Své
vlastni mysleni jsme judaizovali Ipénim na ,,vyvoleném narodu®. A Ze Zidovstvo
nasi chyby a slabosti vyuzivalo a vyuziva, je uz zakotenéno v jeho ptirozenosti.

Legenda o ,,stvofeni monoteismu*, kterou Zidovstvu prikladame, je velice hezka,
ale bohuzel jde jen o nas vynalez, protoze monoteistou dodnes Zid nikdy nebyl bez
ohledu na to, k jaké konfesi se hlasi. Monoteismus dokonce u zvracenych Helént
znamenal néco jiného, nez u Zidd. Monoteismus sam je stejné tak malo naboZenstvi
jako znalost poctu obyvatel Némecka némeckého patriotismu, a védomi, Ze ¢loveék

ma pouze jednu matku, je détska laska, vylozil jiz Lagarde. Rozhodnuti otazky, kdo

*2 H. Giinther, Rasse und Stil.
* H. Giinther, Rassenkunde des deutschen Volkes, dodatek.
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je Zid, je sou¢asné vysvétlenim otazky, jaké mé niterné hodnoty. Slovo ,,vira“ je na
zidovsky ,,zakon* stejné tak malo pouzitelné, jako slovo ,,ndrod* na Zidovstvo. V
dodatku své knihy ,,Rassenkunde des deutschen Volkes* Giinther pise: ,,Jediné
Zidovstvo umélo tak dusledné zakotvit vlastni pokrevni védomi i do své viry
v Boha.*

S naprostou zietelnosti jiz odeddvna Zidovsti historici, rabini atd. tvrdili: ., Zidov-
stvi je jediné mezi v§emi nabozenstvimi, které nevytvotilo Zadnou mytologii, ba do-
konce zasadné jakékoli mytologii odporuje. ... NabozZenstvi je prosté kazdé mystiky
a vieho tajemného.“* — Proto také Zid vechno ,,vi“. Pro n&j existuje jen ,,vn&j-
Skova zkuSenost®. Jeden z nejznaméjsich zidovskych orientalistdi, James Darmeste-
ter, piSe: ,,Biblickd kosmogonie, narychlo ptejata z cizich prament, nad niZ cela po-
koleni kiestant travila bezesné noci, nasim izraelitskym doktorim nikdy nedélala
t&zkou hlavu, ani nezatdovala jejich mysleni.“* — Jablka a hadi, viechna bozstva
i démoni nikdy nebyly a nejsou Zidiim symboly a podobenstvimi, nybrz vzdy ,,sku-
te€nostmi®. Proto také musi Talmud mit jablko za jablko a hada za hada. ,,Ve chvili,
kdy had pfisSel k Evé, vlozil do ni svou necistotu; kdyz vSak Izraelité stali na hote
Sinaj, jeji necistota ustala. Avsak u narodu, které na hote Sinaj nestaly, jejich necis-
tota neustala.” — Montefiore piSe: ,,Jahve se ovSem postupné stal svétovym Bohem,
presto vsak zistal Jahvem. I kdyz se jiz stal neomezenym vladcem univerza, nepie-
stal byt Bohem Izraele.” — Jahve tedy musel predem vypudit ostatni ,,bohy*, které
podle zidovskych predstav mély v§echny narody, aby mohl zvnéjsku trinit univer-
zu. ,,S myslenkou vyvolenosti je samoziejmé spojena jistd uzavienost a odlouce-
nost,* fika rabin L. Baeck.*® — ,,V religidoznich vécech nezna 7id toleranci a znat ne-
smi, na to je mu naboZenstvi piili§ dalezité,“ soudi dr. A. Ruppin.*’ — TotéZ stoji
v Talmudu: ,,Pro narody svéta neexistuje zadné dobro, nebot’ je psano: ,Zadné dob-
ro bezboznikiim a rouhac¢tim. Svét pohant tvoifi sami bezboznici a rouhaci. Svét
pohant je urcen pouze k tomu, byt souzen. Od pocatku stvotfeni se Svaty zabyva
ptvodem pohanti, aby neméli Zadnou omluvu, aby si stvofeni byla védoma svého
potupného pivodu. Pro¢ jsou potomci Ezaua vypocitavani? Aby se tim ukazalo, ze
povstali z krvesmilného spojeni** atd. — Nezbytnou pravdu tdchto vyroki pro Zi-
dovstvo nelze naprosto popfit. Je také Ihostejné, jaké jiné ,,bohy“ Zid povazuje za
vladnouci: Pii zméné konfese se pro n¢j méni pouze slova a jméno, jeho podstata,
jeho ,,vira v Boha* tim neni nijak dotena! Dokonce i kdyz se domniva popirat
,mosaicky zékon*, zaménuje jen oznaceni ,,Jahve* nebo ,,Bih* za jiné, vyptjcené
z tviir¢iho bohatstvi ostatnich narodu.

Jméno Jahve (Jaho) méla modla pochybného kmene Juda, kterou stejné jako vse-
chny semitské kmeny nosil vSude s sebou jako ,,schranku 1’1m1uvy“.48 ,,Zakon® ude-
lal z nouze zidovskou ctnost. ProtoZe niternd proména je pro Zidovstvo nemozna,
zakazuje zdkon i kazdy pokus o ni. ,,Vira v Boha* je u Zid@ neviditelny (abstraktni)

“ L. Baeck, Wesen des Judentums.

% Cit. podle H. S. Chamberlaina, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.
“® . Baeck, Wesen des Judentums.

“" A. Ruppin, Die Juden der Gegenwart.

“8 Blizsi k tomu uvadi F. Delitsch, Die grofie Tauschung.
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fetiSismus. Jiz Houston Stewart Chamberlain ve svych ,,Zakladech® intuitivné ro-
zeznal ,,abstraktni materialismus® Zidovstva. Dokonce jej velmi pfesné oznacil za
,abstraktni modlosluzbu®. Pro pouze reflektujici intelekt Zidt byl a je Jahve nikoli
symbolickym vypodobnénim, nybrz nad univerzem trinici modla, ktera plisobila a
pﬁsobi \4 zéjmu ,,Vyvoleného naroda‘, ale o $abesu studuje v Talmudu, aby védéla,

Vlastni Zid zde byl jiz davno pied tim, nez mohl viditelné vstoupit do d&jin. Pre-
chod od materialniho k neviditelnému fetiSismu probéhl ve velmi kratké radé gene-
raci za zhruba 400 rokt, jakmile se knéZstvu podafilo chopit se otézi vlady. Piibliz-
n¢ v letech 700 az 300 pt. Kr. je dokonfena zména, kterd ovSem svymi pocatky
sahd jesté pired zminény rok 700 pt. Kr. Je tedy mozné a dokonce velmi pravdeé-
podobné, Ze ve stejném obdobi zavadéna reforma po vzoru perského uceni v Samati
a Judsku podpofila fecenou zménu jako vnéjsi podnét k jejimu urychlenému reali-
zovani. Tento &in, coZ je tieba stale znovu zdtraziiovat, neprovedlo Zidovstvo z né-
jaké pouhé svévole, nybrz zptsobil jej znovu kli¢ici druhovy instinkt. Ten povsta-
val nejprve v pouhych jedincich jeste¢ pted tim, nez se stal vlastnictvim celych
Geledi a rodi, a teprve z n&j vzniklo vlastni Zidovstvo! Druhovy instinkt resp. po-
krevni védomi muize a mohlo i ve vzajemné odlisnych variacich, z nichz poziistava
parazitni antirasa, v malych muta¢nich krocich vést k riznym stupiim projevu a
bohaté $kale odstint. Pokrevni védomi je jedinym ,,zjevenim®, kterého se kdy Zi-
dovstvu dostalo a soucasné vylucuje jakékoli jiné, protoze _]e] odloucilo od pfiroze-
nosti a obklopilo nepiekrogitelnymi bariérami! Pro Zidy a Zidovstvo zahrnuje ve
skutecnosti ,,zivot* pouze ,,instinktem spojené* druhové spolecenstvi, a v§echno 0s-
tatni je jim pouze k vyuziti. Vzniklym druhovym instinktem a pokrevnim védomim
byl ,,vyvoleny narod* skutecné navzdy odloucen od vseho skute¢né Zivotného. Se-
sbirany ,,zakon* jen vyslovil to, co zde jiz bylo, a dal kli¢icimu pokrevnimu védomi
i vngjsi oporu. Tim je ,,Jahve® jen ,,uvolnénym intelektem* vyprojektovanym po-
krevnim védomim Zidi. Je skutecnosti, ktera Zidim zistava nepochopitelna, s niz
vSak jako se svym ,,zevnéjSim Bohem* uzavteli ¢ist€¢ obchodni smlouvu.

Tato ,,dohoda“ s ,,Jahvem* rovnéz nestala a nestoji na libovtili Zidd. Muselo k ni
dojit v okamziku, kdy ,,0dZivotnély rozum* pochopil niternou skutecnost. Pro na
sob& samém postaveny intelekt Zidi je jistotou Jahve — jistotou kligici ,,vyvole-
nosti.

Protoze Zid po ztratd tviréi myslenkové schopnosti jiz nikdy nemohl vyjit a ne-
vyjde ze zajeti Cist€¢ smyslového vnimani holé empirie, nezbytné prenesl Cisté¢ me-
chanicky a povrchné¢ vnimany obraz lidské podoby na svého ,,Boha®, kterému
jednoduse ziistalo oznaceni ,,Jahve* jako semitské kmenové modly. Symbolické vy-
podobnéni tohoto ,,Jahveho druhového instinktu® pak vyloucilo jakoukoli tvirci
schopnost parazitni antirasy, pro¢ez Houston Stewart Chamberlain mohl plnym pra-
vem napsat, ze Jahve ,,vlastn€ neni nic jiného nez stary Zid“.®

Vyteseni dosud neobjasnéné a tolik badatelii velkym tzasem napliujici zahady,
pro¢ ve Starém zakonu neni a nemiiZze byt ani potuchy po néfem nepomijejicim a

% H. S. Chamberlain, Mensch und Gott.
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nepochopitelném v Case a prostoru, je mozné pouze po vysvétleni sekundarniho
procesu vzniku Zidovstva. Kde je ve Starém zakonu takova myslenka zdanlivé vy-
slovena, byla pievzata od jinych narodl, avsak s tim vysledkem, ze pravé tento
smysl byl z néj tim odstranén.

Poté, co byl ,,zakon* vznikajicim zidovskym knézstvem a veleknézi postupné
vnucovan obyvatelstvu, v némz Zidé stale jesté predstavovali nevyznamnou kolo-
nii, napomahal svym pasobenim piibuzenské plemenitbé a stale vyrazn¢jSimu for-
movani Zidovstva.” Talmud fika: ,,Clovék (Zid) nesmi mit nic spole¢ného s gojem
(Nezidem).“ — ,,Vy jste nazyvani lidmi, avSak narody svéta se nenazyvaji lidi, nybrz
zvitaty.“ — ,,Btih dal gojim lidskou podobu jen proto, aby si Zidé nemuseli nechat
slouzit zvifaty... atd.” — ,,Zakon* zakazal smiSena manzelstvi, aby tim nebylo po-
Spin€no posvatné sémé*, jak se fika v Talmudu: ,,Neberte si dcery goju, nebot’ ti
Jsou ohavnosti, a jejich dcery jsou havét,” jak se tam vykladaji slova Deuteronomia
(27,21): ,,Bud’ proklet, kdo obcuje s néjakym zvifetem.*

Druhovy instinkt lidského spolecenstvi jesté neni sdm o sobé totozny s oceriio-
vanim a hanobenim vSeho odlisného. Jak tomu bylo ve starovéku u nordickych
kment, vede k zakonim na ochranu pfed miSenim Vv jinorasovém prostiedi, V nichz
v8ak neni ani stopy po néjakém nepékném znevazovani ciziho druhu. Teprve v ne-
tvarci antirase vyklicené pokrevni védomi resp. druhovy instinkt potteboval to, co
vidime v Zidovstvu. Jen Zivotu vzdaleny rozum, neschopny jakékoli tvofivosti, da-
va vyraz niterného pocitu svého odlouceni z lidského svéta zméti takovych urdzek a
nadavek. Tato kombinace ovSem vylucuje jakoukoli snasenlivost. Jeji pfevzeti s pfi-
rozenosti Zidovstva spojenym pojetim lidmi #imské rasové stoky i dal§i vnucovani
,religiozni* netolerance zanechalo v dé&jinach nordickych narodi neblahé nahled-
ky.”! Pokrevni védomi a hanobeni i urdZeni vicho odliného k sob& navzajem patii
jako hlaska ke slovu. Rab Dimi fiké: ,,Manzelka u pohanti neexistuje, protoZe neni
jejich skutec¢nou zenou.” — ,,Co znamena slovo dévka? Vsechny nezidovské dce-
ry...“ — To jsou pravni ustanoveni Talmudu. Zvlasté v urazeni osoby Jezise podalo
Zidovstvo dodnes neptrekonatelny ,,vykon®. Je tam nazyvan ,,bastard”, ,,syn men-
struujici®, ,,syn incestu®, ,,pes®, ,,na hnojisti zahrabany pes*, atd. Trest, kterym ma
udajné trpét, je zcela mimoradny. Ma byt odsouzen do ,,vrouciho kalu®, nebot se
tam fika: ,,Kazdy, kdo by se posmival sloviim mudrcti, bude odsouzen do vrouciho
kalu* atd. Alespon jeden ptiklad za mnoho dalSich:

V Cincinnati vychazel zidovsky rodinny ¢asopis ,,Deborah®. U pfilezitosti
vanocnich svatka 1880 jeho vydavatel rabin Wise napsal: ,,Je to vlastné¢ masel
(Stesti), ze tento Taliu (Uktizovany) ptiSel na svét. Stara bajka, ze Uktizovany
vysel ze Zidi, ma jesté dnes svoji platnost. Obratme si na chvili pofadek véci

% Nelze zde jen tak piejit skutenost, e nasilnym zavadénim zidovského ,,zakona“ se z celého
obyvatelstva Palestiny jesté nestali rasovi Zidé. Zidovstvo i nadale tvofilo pouhy zlomek veske-
rého obyvatelstva Palestiny obou fisi, tedy jak Izraele, tak i Judska. Zakon jen navenek vy-
jadfoval odlou¢eni Zidi od celého okolniho prostiedi, které pro né bylo a je vzdy pouze svétem
soucasnych lidi, a jenom sob¢ piiznavali lidstvi a lidskou dustojnost od chvile, kdy jiz probéhl
sekundarni proces vzniku Zidovstva. Nikoli zdkon udélal Zidy, nybrz Zid od Izraelitd i ostatnich
narodi pfevzata pravni ustanoveni prizpusobil své vlastni podstaté a charakteru.

> Blizsi k tomu viz v dile A. Rosenberga, Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.
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a feknéme si, Ze Zidé tomuto synovi Marie dékuji za vynikajici profit. Vylohy
maji lakavy vzhled a jsou plné zddoucich véci. A tak mnozi jsou obst’astnéni,
kdyz nastava svatek narozeni tohoto ,dobromysiné¢ho a pokorného‘, naroze-
ného mezi osly a jim podobnymi. Ostatné je potfad lepsi mit Vanoce nez nesto-
kluka, takze bychom méli dvoje Véanoce, klidné bych ji pfenechal nagim Cifia-
nim.”

Toto zakonem stanovené izolovani Zidi je viak neoddélitelné od jejich zptisobu
byti, které vSak ziistava odkdzané praveé na okolni lidsky svét, od néjz jej jeho po-
krevni védomi oddéluje! Zakon potvrzuje nezbytnost vykofistovani svéta Zidov-
stvem a dokonce z n¢j déla zidovskou ctnost tim, ze jakykoli podvod a klam vici
pohantim oznacuje za ,,Bozi piikaz“. Talmud: ,,Rabin Jehuda pravil: ,Majetek po-
hantl je jako poust’ bez pana. Kdo se ji zmocni, tomu patii atd. V Sulchan Aruchu,
dopliujicim zakoniku Zidd, stoji psano: ,,Kdyz nékdo s sebou ptivede Nezida, pak
je v nékterych méstech zakazano s nim obchodovat, aby se tim neuskodilo svym
bliznim (Zid&m). Jini to nejenze dovoluji, nybrz fikaji, Ze je dovoleno mu ptjéovat
penize, podplacet jej a mit z néj prospéch, protoze majetek Nezida je jako néco, co
bylo opusténo, a kdo ptijde prvni, ma na to pravo.“ — Maimonides, ,,nejvétsi muz po
Mojzisi“, toto pojeti potvrzuje a vyslovné se hlasi k uceni Levi ben Gershoma:
,Prikazani o tom, ze se ma s cizinci lichvafit, je jednim z 248 ptikazani, jejichz
dodrzovanim nds Bih zavazal, a to v tom smyslu, Ze cizinci mame nejen pijcovat
penize na urok, ale také mu pusobit tolik Skody, kolik je jen mozné, a nezalezi na
nas, zda chceme nebo nechceme lichvafit. Je to Bozi ptikdzani, protoZe cizinci slou-
Zi cizim bozstviim!*

Svym vznikem, zamé&fenim vybéru i svym pokrevnim védomim je Zid nezbytné
omezen na parazitni zptisob zivota! V ném zlstava okolni prostfedi navzdy nehybné
a némé. Je Casti za ziva zkamen¢lé ptirozenosti, mrtvym pod maskou zivého, v je-
hoz rukou ztuhne viechno, &eho se dotkne. Pouze Zid se neméni jako stvofeni mezi
stvofenimi, ve svych ptfedstavach totiz nikdy mezi nimi nebyl. Nikdy také nemél
moznost rozliSovat mezi formalné pievzatym védomim svého intelektu a vlastnim
pokrevnim védomim. Byla mu déna uzavienost pied ptirozenosti. Intelekt, schopny
pouze hrubé smyslového vniméni pojmi, mu to mohl pouze d&jinné potvrdit. Z my-
ti Sumerti, potom z celého maloasijského okruhu mravi Babylonant, pak z Cisté
smyslového uceni nesmrtelnosti PerSanti, smisené s vlivy Egypta, jsou historii stvo-
feni svéta a jeho zvéstovani, v némz vystoupil na scénu ¢loveék, kterym byl on sam.
,Zidovska etika nevyzaduje obé&t ani nic nepozemského, nybrz realizaci v tomto
byti,“ fika sionisticky vidce F. Weltsch™ tak, jak to pfed nim vyjadtily uz nespo-
&etné tisice jinych Zidi. Neschopen ni¢eho jiného, neZ jen hrubého smyslového po-
jeti, predstavuje si podle uéeni rabinti ,,vzkii$eni* takto: ,,Vsichni Zidé, ktefi samo-
ziejmée jako jedini budou vzkiiSeni, se podzemnimi jeskynémi jako kandly plazi do
zem¢ Kanaan, kde pak znovu vystoupi na povrch.“ — Salomon Jarchi ve svém ko-
mentaii ke Genesis (27-29) pise, ze Jakob chtél byt pochovan v zemi Kanaan,

52 F Weltsch, Selbstwehr, 1925, &. 49.
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protoze piredvidal, ze se v Egypté prach zméni ve v$i, a také ze krom¢ Kanadnu
zemfeli neobzivnou jinak, nez obtiznou podzemni cestou. Talmud uci: ,,AZ mrtvi
obzivnou, Olivova hora pukne a vSichni zemieli Izraelité z ni vylezou, a také spra-
vedlivi, ktefi zemieli v zajeti, se podzemnimi chodbami dostanou ven z Olivové
hory.*

Ocekavani piislibu se ovem také méni podle postaveni, které Zidovstvo zauji-
ma, i podle moci, kterou pravé ma. Mesiast, kteii je méli pfinést, mélo jiz Zidov-
stvo znacny pocet, jako byli napi. Sabbatai Zevi, David Reubeni atd., ktefi ovSem
jesté nesledovali svétovladu, a proto byli fale$ni. Také v soudasnosti ma Zidovstvo
nckolik mesiast, kteti podléhaji pozdéjSimu nahledu a jeho piisobnost premrsténé
vychvaluji. Se svétovladou zacina ,,mesianskd tise*. Jde o naplnéni ,,vzdjemne*
uzaviené ,,smlouvy* se svym ,Jahvem®. Talmud fika: ,,Svaty pravil Izraelitim:
,UCInili jste mne jedinym vladcem svéta, a proto ja vas ucinim jedinymi vladci své-
ta.*“ — Tato slova lze pravem nazvat ,,zdkonem Zidovstva®, protoZe je to piirodni
zakon, jemuz Zidovstvo jako parazitismus podléha. Jako uéinnym instinktem spoje-
né spolecenstvi mize své usilovani zaméfit vyhradné na rozsifovani okruhu vyko-
fistovani, na ovladnuti svéta svych soucasnikil, z jehoz duchovné-tviiréich a mate-
rialng-produkénich sil se Zivi jako celek i jako jednotlivy Zid. Pokud se Zidovstvu
jeho cile podafi v pozadovaném rozsahu dosahnout — a dnes je k tomu na nejlepsi
cesté —, pak cely druhové mnohotvarny svét tipln€ znici, ale spolu s nim i sebe, coz
oviem nikdy nepochopi. Zidovska mesianska fiSe je — zkazou svéta! Zidovstvo je
vSem narodiim jiz v patach jako piiSerny jezdec smrti v Apokalypse!

Podstata Zidovstva

Zidovstvo se nikdy nezabyvalo svym Zivotnim prostiedim, nybrz vyhradné sou-
Casniky, z nich zilo a zije. Mluvit o zidovské kulturnosti, zidovském uméni a védg,
jak se v soucasnosti tak ¢asto dé&je, je hrubym sebeklamem. Kulturnost je vnéj$im
projevem usmérnéného a mimotaddné nadaného tvirciho podnétu. Ten jej pozdvi-
huje k vili vytvotit co neni, ale ma byt, ve snaze pfiblizit se k nejvy$s§imu dobru.
,RaZeny tvar, ktery se Zivotng rozviji.“>® — Zidovstvo tuto schopnost nikdy nemélo,
protoze mu procesem jeho vzniku byla a je odepfena. I jeho samotny druhovy in-
stinkt a pokrevni védomi je amorfni, netviréi jistotou. Jedinym méfitkem, jimz je
obdafen, je ocefiovani veskerého jednani. Co Zidovstvu $kodi, je prokleté — co mu
prospiva, je Bozi ville. Toto oceftovani vS§ak nemé s moralkou ani vzdéalené nic spo-
le¢ného. Moralka je pro Zida nepochopitelnym predsudkem, stojicim v cesté doko-
nalému uplatiiovani jeho ptirozenosti! Nema pro Zida jiny vyznam, neZ jako drobna
soucast odévu, kterou lze libovolné vymeénit. Proto je Zidovi kazda moralka na pie-
kazku. On sam se Cisté navenek vzdy ptizplisobuje moralce svého momentalniho

okoli, aniz by ji ovSem kdy nitern¢ piijal za svou. Proto také proti ni vzdy bojuje.

5% Goethe.
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Teprve kolem roku 1000 po Kr. pievzalo Zidovstvo od nordickych narodd barbar-
ské ,,jednozenstvi (monogamii). ,,Je pozoruhodné, Ze se v Navate mezi Zidy udr-
Zela polygamie aZ do XIII. stoleti, piSe Zidovsky historik Kayserling.>* ,.Je znamo,
7e navar$ti Zidé svym oby¢ejem mnohoZenstvi nijak nejednali proti ndboZenstvi.
Klatba, kterou Gershom — ,levita diaspory* — se souhlasem v¢tSiny autorit své doby
vynesl nad polygamii Zid na synodg, konané pocatkem XI. stoleti ve Wormsu, se
jak znamo tykala pouze Némecka a severni Francie, ne vSak jiznich oblasti Evropy.
Navarsti Zidé tedy nejednali proti svému naboZenstvi, kdyz Zili v manZelstvi s né-
kolika Zenami.“>® — Jedinym nemoralnim ¢lovékem mezi viemi jedinci viech lid-
skych ras a narodd je Zid. Jeho moralkou je — nemorélnost.

Vyse fe¢ené nam jen potvrzuje Talmud i pozdgjsi spisy Zidovstva. Pro jakékoli
jednani se necha v zidovském zakonu najit ospravedInéni! O proslulém rabinu Mei-
rovi vime, Ze nelze zjistit jeho skute¢né minéni, nebot’ zdanlivé jednoznacny zdkon
dokonale umél ptiméry a zavéry z jinych pasazi obratit v pfesny opak feceného
zakona. Cely splacany chaos zdkonnych ustanoveni, k némuz se ,,intelektualismus*
umi vyjadfovat jen v ,.,komentatich®, je v zdsad€ absolutnim nedostatkem mravnosti
a kultivovanosti. Druhovy instinkt spolu s pokrevnim védomim vylu¢uje Zidovstvo
z kazdého prostiedi a soucasné podvazuje jakoukoli tvofivou schopnost. Tim se
stalo Zidovstvo odumielou vétvi piirody. Pro svilj ,.intelektualismus® si vypijéilo
»zdanlivou formu®, ktera ve skute¢nosti zddnou formou neni, protoze kromé¢ ,,pie-
vraceni smyslu a ucelu® zlistava bez obsahu. Odtud pak také od jinych ,,vyptjceny*
a z nezbyti ,,reflektujicimi komentafi opatieny zidovsky zakon*, do n€¢hoz jsou pre-
vzaty nejriiznéjsi interpretace primarnich narodd, které viak pro samotné Zidovstvo
byly bezvyznamné a navzdy nedosaZitelné. Proto také nemtizeme na Zidovstvo nik-
dy pouzit smysl naSich slov, ba pfedem je musime pfimo zbavit jejich smyslu, chce-
me-li je k tomu uéelu pouzit. Zidovstvo nebylo a neni ni¢im jinym nez skofapkou
bez jadra. ,,A prohlizime-li ndbozenské knihy — jmenovité Talmud — ohledné jed-
notlivych u€eni, zdhy dojdeme k ptesvédceni, ze se tam pro kazdou véc nachazeji
nejprotichiidnéj$i nazory, ze vSechno je ,kontroverzni‘, nebo, chceme-li to vyjadrit
jinak, ze se z kazdého takového spisu (a znovu predevs§im z Talmudu) da ,dokazat
doslova vSechno,* piSe Sombart.>®

Pokud je lidska tvotiva schopnost ztizena nebo Gplné znemoznéna, pak zivot zi-
stava uvéznén v pouhych pudech, resp. se do nich znovu propada. Instinkt, pud se
vsak nyni ukazuje pouze jinym zpisobem, protoze ztratil smér, stal se netvircim,
a zustava omezen na pouhé¢ uspokojovani pozitka. Jestlize je takto naruseno spojeni
s ptirodou, pak se ,,uvolnény intelekt” stdvd pomocnikem bezuzdného pudu a vede
k destrukci. Takova je biologicka zakladna i veskeré politické &innosti Zidovstva.
Z pouh¢ sebezachovy se stava chtivost po kofisténi z druhého, z rozmnozovani zi-
vota — touha po pozitcich.

> M. Kayserling, Die Juden in Spanien und Navarra.
% M. Kayserling, Die Juden in Spanien und Navarra.
% W. Sombart, Die Juden und das Wirtschaftsleben.
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,Fenomén zidovské energie,”’ ktery byl dosud nevysvétlitelny, neni ,,vile”, jak
se domnival Houston Stewart Chamberlain,®® a rovn&z ne Sombartem zkomolené
uzivana a piibajena ,,u¢elovost“,”® nybrz netviréi pud, ktery je pric¢inou zdanlivého,
protoze jen vnéjSiho ,,neklidu Zida, jeho ,,pficinlivosti®. — ,,Kofist* a ,,touha po po-
zitku* se v zidovském zékonu poji v organicky celek. Jsou jeho nejvlastn€jSim ob-
sahem, a to i tam, kde jsou zamitany, protoZe zamitani je potvrzuje jenom jako
pouhy vychozi bod. Pravé ty dodatky k zidovskému zakonu, které se obraceji proti
,smilstvu®, jen odhaluji, Ze to ono ovlada jeho povahu, ktera nikdy v sobé neméla
piislusnou kazen a nikdy také mit nebude. Proto je rovnéZz zbyte¢nad snaha téch,
ktefi ukazuji na zdanlivé protimluvy v Zidovském zakonu. Ty naopak pIné odpovi-
daji oném ,,srdeénym* piedpistim, které Zidim dovoluji nebo ptikazuji pouze vyko-
fistovani cizinctl a maji asi stejnou hodnotu, jakou koc¢ka rozkazuje mysim. Zidov-
sky zdkon ndm neodhaluje zdanlivé dvojakou morélku, jak se mylné chape, nybrz
velmi prostou a nezbytnou ,,moralku* netvirci parazitni antirasy, spojené pokrev-
nim védomim a druhovym instinktem, ,,moralku®, ktera pfedstavuje prevraceni ja-

""

kékoli moralky a je ve skutecnosti jen ,,nemoralnosti

Chtivost koristi

Civilizace semitskych narodl starovéku, postavena na zdklad¢, stvofeném Sume-
ry, dosahla svého vrcholu v Babylonu, jehoz moc kolem roku 3000 pi. Kr. dosaho-
vala aZ na Kypr a méla vétsi ¢i mensi zpétny Gc€inek 1 na vSechny ostatni semitské
narody, které by samy tak vysokého stupné kulturnosti nikdy nedoséhly. Jiz Sumery
sepsana pravni ustanoveni piechdzeji s mensimi nebo vétsimi odchylkami do nej-
ruzngjsich babylonskych sbirek zdkona a zvlasté pak kodex krale Chammurapiho
z roku asi 2100 pt. Kr., 1 do zdkonikl pozdé€ji se objevujicich a zase mizejicich se-
mitskych ti§i v Malé Asii. Dospély také k lzraelitim a poslouzily jim jako zakladna,
na niZ ovS§em mohly pusobit také urcité zakony egyptské. Kulturni vliv Babylonu na
ostatni semitské fiSe a méstské staty bez ohledu na jejich tehdejsi mocenské posta-
veni byl rozhodujici a znenahla mizel teprve s jejich dobytim Persany.

Ve formujicim se a z&asti jiz existujicim Zidovstvu, jehoZ jadro postupné tvofilo
knézstvo, pak pievzata a v izraelitském narodu jesté platna pravni ustanoveni do-
znala v pribéhu mnoha generaci postupnych zmén v souladu se zménénymi rasovy-
mi dispozicemi.

Redené zmény probihaly v etapach tak dlouho, aZ bylo dosaZeno naprosté
shody zménénych pravnich ustanoveni s dispozicemi parazitni antirasy. Jejich
zapis na zakladé ustni tradice se uskute¢nil v Talmudu, ktery jako dokonaly

> A. Rosenberg, Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.
% H. S. Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.
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vyraz Zidovstvi Ize pravem oznacit za naprosté zvraceni v§ech mravnich pred-
stav a nahledu.

P&t véci piikazuje Kanaan svym synim: ,Milujte se navzajem, milujte loupez,
vystfednosti, nenavid'te své pany a nikdy nefikejte pravdu! “““ — V naSich ¢asech in-
terpretuje Rathenau tento piikaz nasledovné: ,,Bezpravi musi byt zafizeno tak, aby
se stalo pravem.” — ,,Mesidnska fiSe* je predstavou intelektu, ktery slouzi pudiim a
je jim uzivana k dosazeni neomezeného parazitniho panstvi. V tomto duchu usta-
viéného vykofistovani ostatnich vrcholi viechny piisliby. ,,Zaci naseho otce Abra-
hama uzivaji tohoto svéta a dobudou i1 budouciho, jak stoji psano v Piislovi 8,21:
,,Ja naplnim jejich pokladnice.” — Naproti tomu u¢edniktim Biledma (kiestantim) se
dostane geheny a upadnou tam, jak pise Zalm 54,9 .,... pad neptatel spatiilo oko
mé.“ atd. ,,Rabin Ismael pravi: ,,Kdo chce byt chytry, zabyva se penéznimi zalezi-
tostmi, nebot’ ma pii tom oporu v tore, ktera je jako tryskajici pramen.“ — Svého
fadéni jako pudu si Zid nemiZe byt nikdy védom, protoZe to jako parazit nikdy
nedokéaze pochopit. Pokud by tomu tak mélo byt, musel by prestat byt Zidem, coz
by bylo moZzné teprve po vnitini rasové proméné, kterou vSak jeho pokrevni védomi
prosté nepripusti, jestlize se jiz plné rozvinulo, a nemame zde co dé¢lat s mixova-
riacemi, jez se k Zidovstvu hlasi. Neexistuje 74dné konani a jednani Zidovstva,
které by nebylo zamétené proti svému lidskému okoli a pfimo ¢i nepfimo by ne-
slouzilo k jeho vykofisténi. Divodem k dodrzovani ,,zakona* je, ze se to ,,vyplaci®,
jak piiznava Montefiore.®® Podle Talmudu rabin Josua ben Levy fekl: ,,Toto slovo
je psano v tore, opakovano proroky, a za tfeti se nachazi v hagiografech: ,Kdo se
zabyva torou, tomu se jeho zalezitosti podafi!‘ Raba tekl: ,VaZte si svych zen,
abyste byli bohati‘“ atd. ,,Tim je prokazana zavislost narodi na mesiasi a Izraeli,
které jsou mu povinny poplatky. A pohani, zijici mezi Izraelem, jsou jeho slouzi-
cimi a délniky*, atd.

Zidovstvu se pfipisuje zvlastni nadani na obchod a ustaviéné se to odvozuje od
jeho ptedoasijského rdzu. Nic neni chybnéjsi nez takové pojeti, protoze spociva na
bohuzel jiz velmi pokrocilé judaizaci naseho mysleni. Lichva zistava lichvou a
podvod podvodem, at’ uz jsou pachany ve velkém nebo v malém, zvlasté jsou-li
skryvany pod statnickou moudrosti, ktera sama vsak spoc¢iva na pokrocilém rozkla-
du. ,,Spravné mize spocivat na zfejmém omylu, a zvracené na zjevené pravde,” tika
s vysméchem Rathenau.®® Narody si nechaly nasadit blaznovskou &apku s rolnicka-
mi, V niz se mohou citit dobte, protoze jiz ztratily schopnost to poznat.

Zidé nikdy nebyli rolniky tak, jako nikdy nebyli skute¢nymi nomady. — Bajky
0 tom, ze zanechali rolnictvi ,,z donuceni, jsou jiz definitivné pohfebeny vzdor po-
cetnym nesmyslnym pokustim zidovskych historikii, rabint atd. o prokazani opaku.
Sam Sombart konstatuje: ,,Bylo by uz opravdu nacase, aby zmizela zkazka o tom,
7e 7idé byli béhem evropského stiedovéku — a v zasadé az ,od kiizackych valek® —
pfinuceni k lichvafskym obchodim, ,protoze jim byla vSechna ostatni povolani
uzaviena‘. Dvoutisicileté déjiny zidovské lichvy az do stfedovéku prokazuji napros-

% H. S. Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.
61 Berliner Tageblatt«, 12. 2. 1918.
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to jasn& nesmyslnost takové historické konstrukce.“®> — Tim automaticky padaji ta-

ké ostatni zkazky o nomadstvi. Zidovstvo je pfirozenym protikladem piirody, jehoz
zivotnimi podminkami neni prostfedi, nybrz umély a omezeny svét lidi. Na tom
spociva také oznadeni Zidovstva za ,,umély produkt u Chamberlaina i Lagardeho.
Pokud by bylo Zidovstvo vylougeno z lidského prostiedi, kdyby bylo odkézano na
prirodni prostfedi, muselo by svou ,,vlastni vyvolenost* zaplatit stejn¢ tak ,,vlastni
smrti“. A protoze se svét lidi dobrovolné nestava objektem jeho vykofistovani,
musi jim byt podvadén, zcela lhostejno jakym zptisobem, nejlépe ovsem tak dlouho
a tak intenzivné, az takovému vykofistovani samo vychazi vstiic jako v soucas-
nosti. LeZ a podvod jsou nezbytnymi prostiedky Zidovstva, a chceme-li to tak defi-
novat, jsou soucasn¢ jeho piirodou ,,posvécenym* zpiisobem byti, jimz muze vitbec
existovat!®® Zidovstvo jej uplatiiuje ve velkém i v malém, v klamani celych narodd
jako v podvadéni jednotlivcis. Jinak prosté nemize! Zidovstvo mluvi o ,,hospodai-
stvi“ a mysli tim ,,vykofistovani®, mluvi o ,,rovnopravnosti‘“ a mysli tim své ,,pan-
stvi‘; mluvi o ,,svobodé* a ma tim na mysli svou ,,nesnasenlivost™ — slovem, Zidov-
stvo je jedna jedina lez!

Vysledkem jeho ptfitomnosti je rozklad a zdnik, definitivni konec téch narodd,
Vv nichZ Zije. Ostudné Zidy pronasledovany Eugen Diihring je poznal dokonale. Pise
0 tom: ,,Jednostrannost abstraktniho narodohospodarského uceni, které vzdy pocita
jen s normalnim béhem véci, si jako takové viibec nevsima nesmirného vlivu pod-
vodu. Také ekonomické rozdélovani se utvari tak tikajic podle ptirodniho zakona
podvodu, tj. podle miry ptisobnosti vSech $patnych osobnich i vécnych prostredkl a
velikosti ptivlastnovani. Vybojam v politice odpovidaji podvodna vymamenti, Isti a
lup v ekonomice. V této oblasti Hebrejci v d¢jinach vzdy vynikali, a to, co nazyvam
velmi zdvofilym slovem rasova ekonomie, neni v zésadé nic jiného, nez obchodni
lez a podvod. Kromé toho se rozumi jaksi samo sebou, Ze to neni obchodni jednani,
ani kapitalovd moc, co mé za nésledek tak obrovskou miru podvodu a narodohos-
podaiského vykotistovani lichvou tak, jak jich Hebrejci vzdy a vSude dosahovali.
Funkce pouze nabizi prilezitost, ale je to rasové zaloZeni, které teprve obchodu do-
dava zlodéjsky a loupezivy charakter.“®* — Neztizeny pud, chtivost kofisti nestrpi
7adnych prestavek; Zidovstvo se jich nemize zieknout stejné tak, jako nemiize vyjit
z vlastni kiize. Nejhrozn&jsi ze vsech piedstav pro Zidy je, kdyby jim jejich Bih
prikéazal: ,,Zid uz nadale nebude cizinciim plijéovat penize.“ — Zajisté, nebot to by

%2 W. Sombart, Die Juden und das Wirtschaftsleben.

%3 7 mnoha Zidovskych vyrokt o jeho zptsobu jednani se viemi narody si zde uvedeme pouze
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byl neodvratny konec, protoze z ,,pij¢ovani penéz se zrodil kapitalismus®, uvadi
Sombart. ,,Pravé v pijcovani pencz se zcela zietelné poprvé objevuje moznost vy-
délavat penize bez vynalozeni néjaké zvlastni namahy, jinak feceno i1 bez pouziti
sily nechat na sebe pracovat jiné.“® — To je fe€eno zcela spravng, protoZe v pijo-
vani penéz na urok je jedna z mozZnosti parazitni formy byti, pfizplisobené svému
lidskému okoli.

Teprve poté, co zplisob Zivota 1 hospodafstvi riznych narodi Malé Asie dosahly
ve starovéku vysoké urovné, coz spolu také piineslo zavedeni penéz, byla mozna
| obziva a nabyvani bohatstvi pro Cisté parazitni involuci mezi nimi. Teprve s pen¢-
zi jako prostiedkem smény bez ohledu na jejich formu vznikla tedy i moZnost ne-
chat bez pouziti sily ,,jiné lidi na sebe pracovat™ a ziskavat obzivu nikoli vlastni
praci z ptirody, nybrz ze svych soucasnik.

Otazku po pivodu penéz nelze s obecnou platnosti zodpovedét. ,,Instituce penéz
saha k pocatkiim vsech identifikovatelnych kultur.“®® Napt. u Babylofani lze pro-
kazat kovové penize jiz velice zahy. ,,Jiz z pocetnych obchodnich dokladt z polo-
viny 3. tisicileti pf. Kr., které se zachovaly v riznych babylonskych méstech v kli-
novém pismu, vyplyva, Ze se obchodovalo s kovovymi penézi. ... Tento systém se
z Babylénu rozsitil do Malé Asie a uzivali jej také Izraelité.“®” Naproti tomu u teh-
dy jesté pohanskych Helénl bylo napi. kolem roku 700 pf. Kr. vlastnictvi zlata a
stiibra zakazané. Jejich pocetni jednotkou byl — stejné jako u nordickych PerSand té
doby — dobytek, kdezto napt. ve Sparté se jako meény uzivalo hrotti oStépa.

Teprve moznost vyhradniho zaméstnani ve smén¢ a pijCovani penéz méla za na-
sledek po dlouhou fadu generaci probihajici proces regresniho vyvoje z primarnich
lidskych ras a celedi.

Proto se také vznikajici i jiz vzniklé Zidovstvo mohlo zabyvat pouze podvodem a
lichvou, a stejn¢ tak se mize udrzovat vyhradné¢ podvadénim a klaméanim, jak po-
znamenal jiz Sombart i mnoho dalgich.®®

Neni pochyb o tom, ze parazitni antirasa musela nesmirn¢ siln¢ ovlivnit ,,hospo-
datské smysleni“ a ,,hospodaiské chovani u svych hostitelskych narodt. Stejné tak
nelze pochybovat, Ze ,,rasova ekonomie* Zidti méla ustaviény a urychlujici vliv na
ptechod evropskych narodii od pfirozeného zasobovaciho hospodatstvi k financ-
nimu, protoze pravé to Zidovstvu zajistovalo mnohem vétsi manévrovaci prostor
k uplatnéni svych rasovych dispozic. Piresto se vSak Casto zcela piehliZi, Ze po-
vahou &isté parazitni Zidovstvo vloZilo do zdravého vyvoje chorobné zirodky,
které pak pisobily tim silnéji a vytrvaleji, &im vice se Zidim da¥ilo u¢init hos-
podarsky Zivot hostitelskych naroda zavislym na svém kapitalu. ,,Aby se mohl
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kapitalismus rozvinout, musely byt nejdiive ndrodlim zlamény kosti v téle,” piSe
Sombart, ,,specificky racionalni duSevni mechanismus musel nejdiive nahradit pfi-
rozeny a svérazny zivot; bylo tedy nezbytné pfevraceni vSech Zivotnich hodnot a
mysleni. Homo capitalisticus je umély vytvor, ktery nakonec vysel z vySe zminéné-
ho prevraceni.“® — Doufejme jen, Ze Sombartovi a jeho &tenafim je jasna nesmysl-
nost ,,specificky racionalniho dusevniho mechanismu®. Ptesto jiz po tisicileti v nor-
dickych zemich poznenahlu se rozvijejici zdravé penézni hospodaistvi samo o sobé
narodim ,,kosti v téle nezlamalo®. Byl to nikoli ,,homo capitalisticus®, nybrz ,,homo
paraziticus* v plastiku monetarniho hospodaistvi, ktery ve vSech oblastech vytvofil
V hostitelskych evropskych narodech ,,homo paralyticus®. Vzdyt’ i sdm Sombart pfi-
znava, ze dnesni ,,hospodarské mysleni 1ze ,,z nejvétsi ¢asti odvodit ze zidovského
vlivu®, ktery oznacuje za ,,bezmeznou touhu po zisku®, a piSe: ,,Neni to sice ptimo
zjevné nezakonné, zlodinné jednani, ale presto praktiky, které nebyly zcela &isté. ™
— Néarodohospodaiska nauka, jako hypnotizované zirajici na teoretické jevy ,,nor-
malniho* ekonomického chodu, dodnes nezpozorovala, Ze jiz ddvno byla neustéle
ménéna ,,nenormalnim* plsobenim parazitni antirasy. Narodohospodaiska nauka
vychazi dodnes z principu jakéhosi ,,rozvoje®, ktery je podle ni nezbytny k pocho-
peni soucasné hospodaiské situace vsech evropskych narodd. Neni pak divu, Ze se
nikdy nestala ,,astronomii, nybrz zistala pouhou ,,astrologii*, za niZ ji oznacil jiz
Friedrich List. Ve skuteCnosti se tento ,tfesk Sombartovy ,,kultury“71 sklada ze
dvou navzijem zcela odlisnych rasovych vloh, ze dvou tendenci: jedné tvirci a bu-
dovatelské, druhé rozkladné a vykoftistovatelské. A mnohymi tak obdivovana ,,roz-
vojova linie by se pfi bliz§im pohledu ukazala byt jen ,kiivkou upadku®.

Kant rozpoznal Zidovstvo jako narod ,,samych podvodniki®, jakym také instink-
ty se fidici parazitni antirasy zakonité musi byt pro ostatni lidstvo. Zidovstvi je usta-
vi¢né postupuji ,,spolecensky parazitismus®, jimz jsou jako jedinym ptikladem v ce-
1¢ ptirod¢ napadany vSechny lidské spole€nosti, a vétSinou prave ty nejvyse stojici.

I jen letmy pohled na pisobeni zidovskych rasovych dispozic ve vSech dobach a
zemich nam to potvrzuje. Z historie Zidovstva je bohuZel neznamé pravé to, co by
bylo tfeba znat, zatimco obecné znamé vétSinou spociva na piekrouceni a zamlco-
vani. Jiz ddvno ptfed rozbotfenim Jeruzaléma Babylonany roku 580 pt. Kr. ,,nejzi-
dovitejsi predstavitelé z&asti jiz vzniklého, z&asti teprve vznikajiciho Zidovstva
dobrovoln¢ odchazeli a usazovali se v nejvétsich obchodnich mistech, kde jim mist-
ni obyvatelstvo nabizelo ty nejlepsi moznosti k uplatiiovani jejich rasovych vloh.
V Mezopotamii existovaly jiz v sedmém stoleti pf. Kr. zidovské bankovni domy.
Také za Sargona roku 721 pt. Kr. a jesté vice za Sanheriba 700 pt. Kr. tam zili vy-
sidleni Izraelité, jejichz jednotlivi potomci pak jiz v Médské tisi po padu Ninive
zastavali vysokd mista. Je vSak tfeba dodat, Ze Babylonané neznicili ani jediny Zi-
dovsky stat, protoze jako takovy nikdy neexistoval a existovat nemohl, nybrz jen
naruSovali docasné se tvofici vladu zidovského knézstva nad bastardizovanou raso-
vou smési. Dovoleni k navratu z exilu, které jim udélil Kyros po dobyti Babylonu,
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eno jen asi 4 500 osob.”? Naprosta vétsina viech deportovanych viak dala prednost
zlistat u nové objevenych ,,plnych hrncti* a posouvala okruh své ¢innosti stale dal
Z nich, knézi v Palesting, se lichvou a vykotfistovanim obyvatelstva nezabyvali te-
prve od ¢ast Ezechiela, jak dosvédéuji podetné texty. S pranikem Zidovstva do
knézstva zemé se zmeénila také chrdmova sluzba a nabyla takovych forem a oby-
cejl, které jsou mezi vSemi lidskymi rasami a narody ptizpiisobeny vyhradné pu-
dem vedené antirase. Touhou po kofisti se stal chram uzavienym ,,trhem®, syna-
gogou, parazitismem v lidské podob¢. Tato zakonita souvislost pozoruhodné unikla
viem na§im badatelim, kteti v Zidovstvu vidi ,religiozni ideu® nebo ,,historické na-
bozenstvi«.”

Ezechiel, ktery se pln¢€ zasazoval za zidovstvi, v naprostém nedocenéni souvis-
losti obraci sviij bolestny hnév pravé proti Zidim, vytouzenému vysledku svého ne-
unavného snazeni. Vykresluje ,,vyvoleny narod* vyrazy, které ndm dnes jiZ nepfi-
padaji ptimétené, ale jadru véci se presto velice blizi:

,»Odhaluji hanbu otcii a spi se Zenami v Case jejich necistoty. Hanobi své
vlastni snachy smilstvem a ¢ini to sam¢ se svymi sestrami, otcovymi dcerami.
Berou uplatky a prolévaji krev, lichvaii a navzajem se podvadéji, jsou lakomi
k bliznim, vzajemné si ¢ini nasili, a zapominaji na mne, fika Jahve. Hle, lo-
mim nad nimi rukama i nad krveprolitim, které je mezi nimi.*

Cim silngji se Zidovstvo vyhrafiovalo z mistni populace a rostly jeho poéty, tim
vice si navzajem v Palestiné piekdzelo. Zacalo odchazet na vychod i na zépad, kam
jiz davno pied zni¢enim chrdmu jeho ptedchidci odesli s Babylonany, a kde mu
smiSené obyvatelstvo v nejvétSich obchodnich centrech starého svéta poskytovalo
nejvétsi prostor k jeho rasovym vloham a sklonim. Zidovstvo se postupné §ifilo a
pronikalo do velkych mést Syrie, Egypta, celé Malé Asie, Recka, Kartaga atd., kde
vytvaielo pevné organizované kolonie. Pokrevni védomi znamenalo, ze vzdor roz-
ptyleni Jahve zabrani oslabeni jejich soudrznosti. Jednotlivé kolonie udrzovaly ¢ilé
spojeni mezi sebou i s Palestinou, odkud ustaviéné pfichazel ptiliv novych Zidd,
ktery ve skuteCnosti znamenal masové vystéhovalectvi. Kolonie pronikaly potad dal
a zakladaly nové, az se staleti pfed Kristovym narozenim uzaviel jejich kruh kolem
Stiredozemniho, Egejského a Cerného mote. Strabo pise: ,,Tak se stalo, Ze tou dobu
nebylo jediného obydleného mista na svéte, kde by nezilo a nevladlo toto pokoleni.*
— Strabo z nechuti k Zidim zde snad ponékud prehani, ale skutecnosti ziistava, ze
,.bez n&jaké viditelné nutnosti zvendi byli Zidé v prib&hu n&kolika staleti usedli té-
méf viude, odhlédneme-li od izolovaného Spanélska — ve v§ech krajich od Médie
po Rim, od Pontu k Perskému zalivu, a od Makedonie aZ po Etiopii. Na tomto ob-
rovském uzemi nebylo jediné vyznamngjsi obchodni mésto, v némz by nebyli Zidé

2\W. Erbt, Das Judentum.
" H. S. Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.
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zastoupeni®, fiké L. Herzfeld.™ — ,»Bez néjaké viditelné nutnosti zvenci®, protoze to
bylo pfimo v pfirozenosti této antirasy, z ¢ehoz plyne plnd opravnénost Strabovych
slov, kterou Herzfeld ptipisuje jeho ,,nechuti®. Dokonce 1 za Césarovy vlady se
Gtoény Cicero odvazil mluvit v senatu o Zidech jen potichu, piestoZe jinak ve svych
projevech napadal vSechno a kazdého. Tak velka byla jiz moc ,,fermentu rozkladu*
Vv césarském statu. MliZeme pravem konstatovat, ze v JeziSové Case Zil v Palesting
jiz jen mizivy zlomek Zidovstva, ovem v &ele s veleknézem, veleradou a mnoha
zékoniky neboli talmudisty, ktefi se soustied’ovali pfedev§im v Jeruzalémé a tvorili
nadfazenou Zidovskou kolonii. Naprosta vétsina Zidovstva byla rozptylena ve viech
vyznamnych méstech celého fimského impéria, Persie atd., kde se ustavicné mno-
zila. Tam, kde se Zidim podafilo stat se vétsinou, jako napf. ve druhém stoleti po
Kr. na Kypru, kde se snazili vytvofit ,,narodni stat” zptisobem, jez pln¢ odpovidal
jejich rasovému zalozeni a ktery nachazi své uplatnéni i na celé hostitelské narody
Vv soucasnosti! Jedné noci povrazdili veskeré zbyvajici nezidovské obyvatelstvo ost-
rova v poctu 240 000 a navic 1 220 000 obyvatel Cyrane na pevniné€, aby tam m¢l
7idovsky stat opémy bod.”

Vsude, ve viech zemich a dobach, kam piirozenost Zidy pudila, se opakovaly
tytéz udalosti. Je lhostejné, zda se odehraly v Egypté, Portugalsku, Spanélsku, ve
Francii nebo v Némecku. Ve vsech nadfazenymi nordickymi kmeny ovladanych
izemich byli Zidé pIné tolerovani. Nikdo jim neprojevoval sebemensi zaujatost ne-
bo nedivéru, nebylo jim branéno v ,,putovani®, kdekoli se usadili, nikdo se nedo-
tykal jejich majetku a nijak je neutlacoval. Pfirozené snasenlivosti nordické rasy
byla zpoc¢atku ,,intolerance* né¢im neznamym. Zakony, které z rasového instinktu —
jako napt. u Gotli ve Spanélsku — zapovidaly miSeni krve s odlignymi, byly piesto
Vv té¢ dob¢ provazeny naprostou tolerantnosti k cizim druhtim. ,,Neurazej uceni, které
neni tvoje,” fikd Got Agila, ,,pfestoze nevéiime v to, co oni, neurazime je. Nepo-
vazujeme za zloCin véfit tak ¢i tak. Neni trestné prokdzat uctu oltafi pohani i Bozi-
mu kostelu.“’® — Ve viech zminénych zemich se Zidé na sviij zptsob brzy domohli
velkého bohatstvi. ,,Odcizené kofisti“ vyuzivali k ziskani dalSich vyhod pro sebe.
Ume¢li se udélat nepostradatelnymi knizatim, kraltim 1 cisaitim, vSemozné podporo-
vali lehkomyslnost a nadherymilovnost nordickych dobyvateld, ktera je zavadéla
k upadku. Pijcovali vladcim penize na stale vyssi uroky a navic si jesté¢ nechavali
potvrzovat privilegia. Jakmile byli takto zajisténi, nejkrutéjSim zptisobem vykofis-
fovali mistni obyvatelstvo. Penézni obchod s knizaty a krali se Zidim znamenité
vyplacel, protoze je chranil pfed obrannymi projevy vysavaného a ozebracovaného
lidu. VSeobecna bida a z ni plynouci pobouieni vici Zidtm, ,,vozicich se ve zlatem
a stiibrem zdobenych kocéarech®, musely zékonité piekrocit vSechny meze dfive,
nez se panovnici vidéli nuceni zasdhnout. Ne vzdy vcas, aby sebeobrana tryznéného
lidu nepftesla v oteviené nasilnosti. Nicmén¢ t¢inek vrchnostenskych opatfeni 1 své-
pomocné akce lidu nikdy nemély dlouhého trvani. Uskoky, podvody, tplatky a dary

™ L. Herzfeld, Handelsgeschichte der Juden des Altertums.
® T Mommsen, Rémische Geschichte.
"® Helfferich, Der westgotische Arianismus.
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obyvatelstva.

Karel Veliky povolal Zidy na svij dvir a od té doby zadala rychle silit jejich pi-
sobnost jako véfitelt francouzskych krali, némeckych cisaiti a knizat, a brzy obsa-
dili ,,vynosné tfady mnozstvim svych bratrii®. Pfestoze ne viude, jako tieba ve Spa-
nélsku a Portugalsku, se stali neomezenymi pany, ministry a kancléfi, biskupy 1 kar-
dinaly, rozhodné nelze vliv Zidi na d&jiny a osudy evropskych narodd sebeméné
podcefiovat, protoze az prili§ asto byl doslova rozhodujici.”” B&hem domacich i za-
hrani¢nich sport, v nichZ vykrvacely nordické vladaiské vrstvy ve Spanélsku a ve
Francii, Zidé stale vice bohatli a zdanlivé se stavali velkym panam nepostradatel-
nymi. Slechtici zastavovali své statky a majetky, aby bojovali a padli za narod, nebo
aby mohli na sebe vzit kiiZ a dobyvat Palestinu, zatimco Zidé si za svou lichvu za-
jistovali privilegia a vieobecn& prospivali. Napi. v Navaie pouze Zidé nesméli byt
zatCeni a véznéni pro financni zalezitosti. Byli také osvobozeni od dani na jakékoli
zbozi a rovnéz neplatili dédickou dan. Zakonem stanovena irokova mira byla vyso-
ka, ale ve skute¢nosti se je§té vyrazné piekra¢ovala. Pokud Zid dluzil kiestanovi,
ten musel piivést dva svédky, ,,z nichZ viak jeden musel byt Zid“.”® — Dokonce
i Kayserling je nucen pfiznat: ,,Nepopirame, ze Zidy pozadované troky podle vieho
doséhly nadmérné vyse. VSechno slouzilo jako zastava — venkovan dal sviij pluh,
rytif hrad, kralové klenoty a biskup sviij prsten.*’

,Jesté dnes koluje bajka v tom smyslu, e Zidé byli v Némecku utiskovéni
a odstrkovani. To je naprosty nesmyl. Mohli se zpocatku volné pohybovat,
vSude se usazovat, ale nejen to — rovnopravnost se zemskym obyvatelstvem
$la dokonce tak daleko, Ze Zidé mohli byt obzalovani pouze u svych soudcil.
Nejstarsi dokument, ktery toto staré privilegium dokazuje a potvrzuje, pochézi
z roku 1230. Zasedani zidovského soudniho dvora se potadala vétSinou v Sy-
nagoze, a dokonce prelati katolické cirkve se tam museli odebrat, pokud méli
spor se Zidy.*

,»S pradavnou vrozenou nestydatosti se Zidé vsude snazili sva privilegia
jeste dale rozsifovat. U jejich rozsahlého zastavarenského obchodu mélo byt
povazovano za postacujici, kdyZ u n&j nalezené kradené zbozi prohlasil Zid za
poctivé koupené! Pfi pozadavku na navriceni zastaveného majetku byl za-
konny vlastnik povinen zaplatit cenu, o niz Zid tvrdil, Ze za ni zastavu pfijal.
Goslarské pravo zarudovalo Zidim — a vyhradné jen jim — privilegium ptj-
covat 1 na véci, o nichz védeli, ze jsou kradené. A zatimco Némec byl v pii-
padé nepravem nabytého zboZi povinen vratit je majiteli bez nadhrady, mohl
Zid od n&j pozadovat cenu, kterou si sam uré&il.

,,0 volnost lichvy Zidé neustupné a vytrvale usilovali, a vétsinou také své-
ho cile dosahli. Zakonem stanovena urokova sazba se pohybovala mezi 33 az
120 procenty, Castokrat vSak bylo pozadovano jesté vyrazné vic. Proto stale
znovu vidime $lechtu, méstany i rolniky Vv tizivé zavislosti na Zidech, jak do-

" Podrobnéji viz O. Kernholt, Vom Ghetto zur Macht und Deutschlands Schuld und Siihne.
8 M. Kayserling, Die Juden in Navarra.
® M. Kayserling, Die Juden in Navarra.
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svédcuje ohromné mnozstvi dokumentii. Napt. hrabé Walram von Zweibriic-
ken upadl do rukou sedmnécti zidovskych lichvai, v malém méstecku Ober-
wesel bylo roku 1338 jmenovité uvedeno 217 dluznikd Zidd. Hrabé z Ottin-
genu zastavil svou zlatou korunu a durynsti lankrabi Balthasar, Friedrich a
Wilhelm byli zcela v podruéi péti frankfurtskych Zidé. Roku 1385 se pouhy
jeden Zid v Ulmu mohl pochlubit 43 dluznimi Gpisy a 55 sménkami na dva er-
furtské Zidy.“

,,Listujeme-li v norimberské kronice a ptame se, co asi mé¢Stany roku 1499
piimélo k vypovézeni Zidt z mésta, pak lakonicka odpovéd’ zni: ,Opravdu
dobie se vedlo v Norimberku usazenym Zidom. Proto byli bujni a nevazani.
Nesmirna lichva, kterou provozovali, nenasytna lakota i1 urdzeni kiestanti se
mnozily tou mérou, ze se nakonec méstska rada i ob¢anstvo rozhodli nadale
u sebe netrpét takové pijavice ke §kodé vech...© — Roku 1499 byli Zidé pod
vojenskou ochranou vyprovozeni z meésta, ,kde tak dlouho sidlili a ohavnou
lichvou nabyli tak nesmirného bohatstvi‘.*

,Ze byla zaloba plné opravnéna, je ziejmé jiz ze skutenosti, ze roku 1310
cisaf Jindfich VII. Norimberskym poskytl ,zvyhodnéni‘, kterym bylo Zidiim
zakéazéano brat od mistnich vice nez 43,3 procent a od cizincl vice nez 45 pro-
cent tydenniho troku! Opravdu krasné zvyhodnéni!

Také v ostatnich méstech to vypadlo stejné. A vSude si obyvatelstvo vy-
dechlo, kdyz byli Zidé donuceni mésto opustit... Cteme-li zpravy némeckych
kronikéii o zidovském obchodu ve stiedovéku, pak si rychle povSimneme je-
jich uzasu nad stale novymi a novymi zidovskymi triky a chytractvim. Pad¢-
lani smének, fingované bankroty, svadéni mladych a nezkuSenych lidi boha-
tych rodic¢t k marnotratnosti, vystavovani dluznich upist v hebrejsting vétiteli,
které pozdéji po prelozeni do némciny neobsahovaly nic jiného nez nékolik
vulgarnich vét. ..«

Zde ustavam, protoze fada dikazi by byla témét nekonec¢na. Jesté horsi to bylo
ve Francii, Spanélsku a Portugalsku, kde mira vykofistovani piekrodila hranici,
ktera pak vyvolala — bohuzel vzdy nedostate¢nou — svépomoc a nedtsledné pokusy
lidu o obranu.

Halasny pokfik o ,,pronasledovani Zida“, o ,,ubohych a utiskovanych ditkach Iz-
racle* rovnéz patii K zivotnimu stylu parazitismu. Jde o stejny podvod jako popirani
davodi, které vedly k sebeobrané hostitelskych narodii. ,,Neni zde sebemensi di-
vod k obvifiovani kiestanil, Ze by se jako prvni chovali k Zidim neptatelsky nebo je
utiskovali pro jejich nabozenstvi. Naopak, pravé kiestané méli divody pro své Za-
loby na Zidy!“®" — Sam zidovsky historik Kayserling prece fika: ,,Od nejstarsich
dob se Zidé zabyvali pen&Znim a sménkovym obchodem, ktery protizidovsti kroni-
kafi oznacovali za lichvu. ... V potiebach lidi podle ptikladu vladait pak lichva na-
chazela viude Zivnou pidu.“® — RozliSovat mezi redlnou produkei a lichvou je pro

8 A. Rosenberg, Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.
8 C. F. Heman, Die historische Weltstellung der Juden.
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kazdého Zida zcela nemozné, coz Kayserling svymi slovy bezdéky potvrzuje. Co
vSak ve vSech védeckych i nevédeckych podanich neni viibec zmifiovano, jSOU ZOu-
falstvi a bida, které zminénému ,,pené¢Znimu a sménkovému obchodu* vytvarely
zivnou padu. Zidovska lichva ptisobila zni¢eni hospodaiské existence tisicti a tisict,
ba spiSe milioni kiestantl, rozvrat rodin a manzelstvi, zniceni celych pokoleni, zka-
zu veskeré mravnosti, sebevrazdy — které dnes Zidovstvo drze nazyva dobrovolnou
smrti —, a pfedevSim ,,nenarozené* ze vzmahajicich se stfednich vrstev vSech naro-
da, jejichz zplozeni zabranila.

Pravé tyto spole¢enské vrstvy byly odedavna v trvalém styku se Zidy ve méstech,
byly tudiz témi nejcastéji poskozenymi obét'mi podvodu a lichvy. V nich se vSak
oslabovala nejlepsi sila narodti. Zidovstvo nejenZe ptipravovalo narody o materialni
statky, coz by jesté¢ nebylo nejtragictéjsi, ale ochuzovalo je o ,,lidi*, tedy o to nej-
cenngjsi, co narod viibec mize mit. Zidovstvo je ustavi¢né plisobici prvek negativ-
niho vybéru ve viech nordickych narodech. Cim bylo Zidovstvo vice neZ tisic let
vV némeckém narodu, tim je i dnes v rozsahu, ktery jiz nelze ani odhadnout.

Dalsi souvislost v ovliviiovani d&jin narod Zidovstvem zde mize byt jen strud-
n¢ naznacena. Nespoutany pud chtivosti kofisténi nezna hranic. Za vlady zapado-
gotského krale Egicy, ktery zahrnoval Zidy dobrodinim a privilegii, povolali Maury
do Spanélska. Klidné zradili svého prvniho ochrance jen proto, aby mohli pod rezi-
mem kalifti ziskat jeSté vEétsi vliv a pfimou Gc€asti na vlade se stat skutecnymi pany
zemé. Maursky stat se nakonec rozpadl, coz viak bylo Zidim lhostejné, protoze
diky nabytému bohatstvi méli ve staté Spanélii stejné pevné postaveni. ,,Mobilni
majetek zde byl zcela v jejich rukou, a do stejnych rukou prechazel i nemovity ma-
jetek lichvou i vyprodejem zadluzenych §lechtickych statkil. Zidé postupné obsadili
V zemi pozice od statniho tajemnika a ministra financi az po vSechny ufady, které
mély co délat s danémi a finanénictvim. Diky lichvé méli Zidé v zastavé bezmala
celou Aragonii. Ve méstech tvofili vétsinu zamozného obyvatelstva,” pise Zidim
naklonény Heman.®® Uzivali tam stejnych privilegii jako v Navafe atd. Obchod
s otroky se velmi rychle stal jiz ve starovéku téméf vyhradni doménou Zid, ktefi
z n¢j udelali jeden z nejvynosnéjSich. Az hluboko do stfedovéku ziistal jejich ,,vy-
sadou“ stejné tak, jakou je dnes v modifikované podob& obchod s bilym masem.®!
Unaseli kiestany a prodavali je svym soukmenovcim v Orientu. Napt. v Lyonu
nemohl biskup proti tomuto ,,privilegovanému oby¢eji Zid zakrogit, protoze byl
chranén francouzskym dvorem. ,,Kde byl ve stfedovéku navstévovanéjsi trh s otro-
ky nez v Tudele? Obchod s otroky byl jiz od ranych dob provozovan $panélskymi
Zidy. Zde dosahl vétsiho vyznamu a rozsahu neZ v ostatnich kralovstvich polo-
ostrova, a Vv plné mife se tu také udrzel az do naprostého porazeni Maurd, nebo
chceme-li, do vyhnani Zidd,“ fika s viditelnou hrdosti Zidovsky historik Kayser-
ling.?> — S potomky Maurt, které Zidé sami po zradé Goti povolali z Afriky, pak
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samoziejmou kofisti. Osud moufenind byl odeddvna osudem zidovskych ochranci
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a zustal jim do dnegnich ¢asi! A také ani jiny byt nemtiZe, protoze povaha Zidi to
zakazuje. Pon¢kud drsné lidové réeni fika: ,,Kdo se nazere od Zida, také na to po-
jde.“ Nezkazeny instinkt zde nahlédl mnohem hloubéji, nez zvanéni vSech piechyt-
ralych a otitulovanych blaznti!

Pouzivat na Zidovstvo nas pojem zrady je nesmyslné! Cely Zivot Zidovstva je
jako tomu bylo pfted tisici lety pfi vpadu Mongolti nebo v tureckych vojnach, je to-
mu tak i dnes.®® Kdyz Hugo Stinnes roku 1921 vedl v Londyné jednani s anglickou
vladou a byl kvili tomu listem ,,Frankfurter Zeitung® napadan, prohlasil, Ze noviny
o jeho jednani nemohou nic védét. Na to dostal ptiznacnou odpovéd: ,,.Bylo by
smesné se domnivat, Ze se o londynskych navrzich pana Stinesse 1ze néco dozveédét
jen osobné od Lloyda George nebo lorda Birkenheada. O téchto vécech stejné tak,
jako by tomu bylo i v Némecku, vi mnoho muzi v City i ve Whitehallu.“®” - N&co
takového se stalo i roku 1662, kdyz mésto Hamburk vystrojilo dvé valecné lodé na
ochranu svych plavidel pied piraty. Lod¢ jeste ani nevypluly a jiz kiest’ansti otroci
Z AlZiru psali, Ze pirati jsou o vSem dokonale informovani: jak silna je posadka va-
le¢nych lodi i jakym smérem se ma vydat.” Podél severoafrického pobtezi se tehdy
plavili podetni tureéti pirati a pravé zde se Zidé s oblibou usazovali. Byli Turky
trpéni, protoze jim odvadéli poplatky, kupovali od nich uloupené zbozi a déle je pak
prodavali. Hlavnim diivodem vSak byla nepochybné jejich Spionazni sit’. TentyZ do-
bovy autor pise: ,,Zidé udrzovali rozsahlou korespondenci se viemi kiestanskymi
zemémi, z ¢ehoz profitovali i Turci, ktefi se tak dozvidali, co maji kfestané v imy-
slu.” — Jiny tehdejsi autor, biskup Simon Maiol, 0 tom rozhoicené pise: ,, Tito zradci
a darebéci zaprodavaji nasi vlast 1 sily Turkiim, a my je mezi sebou jesté trpime a
ivime je! To znamena hi4t si hada na prsou®® atd. Dokonce i ,,slavny* Zidovsky
historik Graetz vyslovné¢ doznava, ze: ,,... diky svému bohatstvi i oddanosti souvér-
cu v ktestanskych zemich se Josef Nassi dozvidal mnohé, co se udalo na kiest'an-
skych dvorech a mohl sultanovi referovat o politickych i vojenskych zélezitostech,
takZe ten nemél zapotiebi drzet si armadu §piont.«®

8 podrobng;ji viz O. Kernholt, Vom Ghetto zur Macht und Deutschlands Schuld und Siihne.

8 Frankfurter Zeitung*, 8. 2. 1921.

% Podle A. Rosenberga, Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.

% Viz napt. velice zajimavé a poucné udaje o velmi pravdépodobném spolupiisobeni Zidovstva na
zradé Babylonu krali Kyrovi v Delitzschove knize Die grofe Tdauschung. Podle ni lze mit za to,
7e se Kyros piedem zavézal povolit navrat Zidovstva z exilu odménou za jeho spoluti¢ast na
uspésném dobyti Babylonu. Je jen politovanihodné selhani zidovské paméti v tomto piipadé.
Jinak bychom méli piileZitost obdivovat Zidovstvo, které jiz tehdy svym zptsobem ,,bojovalo®
za ,,osvobozeni narodi“, v naSem piipadé Malé Asie. Jako nahradu za uslou moznost mohou
nasi ,,uéenci, ,,spisovatelé* a ,,politici obdivovat ,,hluboké uznani“ Anglie Zidovstvu za jeho
,veérné sluzby v tézkych dobach®, spoéivajici ve zradé némeckého naroda Dohodovym moc-
nostem Vv jim samym vyvolané svétové valce. A podobné jako dal Kyros piedem Zidim své
ujisténi, tak si i Anglie davno pied valkou ,koupila ptizen Zidovstva, protoze ,,Balfour jiz
dlouho pied valkou poznal, Ze ta jeji naplnéni urychli, prohlasil oteviené Chaim Weizmann.

Podle Delitzsche muselo mit Zidovstvo prsty také v padu Ninive r. 606 pt. Kr., protoze Zidé se
hned poté dostali do vysokych statnich Gradi Médské fise, nejspis také odménou za ,,vérné
sluzby v tézkych dobach*.
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Chtivost pozitku

Zavery, k nimz dochazime porovnavanim nordickych narodl s orientalné-predo-
asijskymi, tedy obecné semitskymi, nelze v zadném piipadé mechanicky pienaset
na Zidovstvo. Prvné jmenovani byli nebo jsou ptivodnimi (primarnimi) narody, Zi-
dovstvo jako pozménujicim vybérovym procesem vznikla antirasa primarnim naro-
dem neni! Jestlize si vezmeme jako piiklad tfeba Laponce, Hotentoty nebo neandr-
talce, vzdy predstavuji tviréi druh. A zde je ona oddélujici hranice od Zidovstva!
Ostatni narody bez ohledu na vzajemnou rozdilnost vzdy vykazovaly resp. vykazuji
urcitou miru schopnosti vyrovnavat se S Zivotnim prostiedim, davat si zakony a vy-
tvaret kulturu. Na této niterné ,,schopnosti vyvoje* stoji vSechno ostatni.

Néco takového u Zidovstva pozbyva platnosti. Jak bylo na zagatku tohoto oddilu
zmingno, ,,0dZivotnély rozum* se stava piisluhovac¢em pouhych instinkt. Takovy
intelekt zpitvotuje rozmnozovaci pud v pouhou pozivacnost a ustavic¢né jej pak také
zpétné ovlivituje. Ten se pak musi zdkonité zménit v ,,pfirozenou nepiirozenost*.
Cist¢ formalni ,,intelektualismus* usnadnuje kazdému Zidovi zdanlivé ,prevzeti‘
vytvorti ptivodnich ras a narodd. Bastradi vSech odstint, hlasici se k Zidovstvu,
maji podle toho také rliznou schopnost feceného ,,prebirani, obvykle oznacované-
ho za ,,vciténi se®, které vSak ve skuteCnosti nikdy nebylo a neni. Zidovstvo miize
ukazovat pouze sebe sama, piestrojené do pletiva cizich slov. Proto také zastane
bezvysledny pokus dat vné&jsi vyraz niterné beztvarému. Takovy pokus vzdy konci
v nesmyslném slovnim piivalu. Zidovstvu neziistava zadny jiny vyraz nez Schniz-
lertiv: ,,Viechno pfirozené je chaos.“® — Zadny &lovék nemtize odhalit vic, neZ co
je v ném samém podle jeho druhu.

Co plati obecné pro rasovou stoku, dochazi plného uplatnéni teprve pro parazitni
antirasu. Jeji pokrevni védomi, chapané jako abstraktni fetiSismus, i druhovy in-
stinkt antirasy jsou neodd¢litelné od beztvarné pohlavniho, protoze to je jediné, co
V sob¢ citi jako skute¢né Zivouci. Je to vyjadieno v ,,zZidovském zakonu®.

Talmud ptikazuje: ,,S pannou se ma soulozit az ¢tvrty den svatebniho tyd-
ne, protoze toho dne bylo rybam dano pozehnani. Stafi fikali, ze ti, kdo soulo-
zi s menstruujici, mohou c¢ist v Pentateuchu, prorocich i hagiografech, a také
si opakovat z Midrase, Gemary, Halachotu a Agadotu. Jen pii vytoku semene
je to zakdzano.*

,Ben Joma byl dotdzan: ,Mize si velekn€z vzit pannu, ktera pfisla do jiné-
ho stavu, nebo neni tfeba vzit v tivahu, co fekl Samuel: ,Soulozil jsem s mno-
ha pannami bez krve,‘ nebo se to, co fekl Samuel, nestava?‘ — Ben Joma jim
odpovédel: ,To, co fekl Samuel, se ovSem nestava, ale je tieba zjistit, zda ne-
ot¢hotnéla ve vané.* Samuel vsak fekl: ,Souloznik, jehoz semeno nevystteluje
jako 8ip, tedy neoplodiiuje?* Piedtim vSak jako vystieleny $ip mohl byt.*

,K<do ma pohlavni orgén vné&jsi, plodi, kdo mé pohlavni organ vnitini, kla-
de vejce. Kdo soulozi jen ve dne, také ve dne rodi. Kdo soulozi v noci, také
v noci rodi, a kdo soulozi ve dne i v noci, také rodi ve dne i v noci. Kdo sou-

% Schnitzler, Das weite Land.
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loZi jen v noci, je netopyr, a kdo soulozi ve dne 1 v noci, je ¢lovék i vSechno,
co je mu podobné. ... VSichni soulozi tvafi k zadlm s vyjimkou ¢lovéka, ryby
a hada. Proc jen tito ti1? Kdyz piisel rabin Dimi, pravil: ,Lidé na zépad¢ (v Pa-
lestin¢) tikaji, Ze je tomu tak proto, Ze s nimi mluvila Sechina (boZi jas).*

Rabin Elieser Veliky: ,,Kdo ve snu soulozi se svou matkou, mize doufat
v pochopeni. Kdo soulozi se zasnoubenou pannou, muze doufat v toru. Kdo
ve snu souloZi se svou sestrou, mize doufat v moudrost. (1. Proroki 7,4), kde
se moudrost nazyva sestrou. Kdo ve snu soulozi se zenou jiného muze, mize
si byt jisty, Ze je synem piistiho svéta. ... Kdo vidi ve snu husu, miize doufat
v moudrost (Pror. 1,20). Kdo s ni ve snu souloZi, stane se piedstavenym sko-
ly.“ Rabin Asche: ,,Vidél jsem ji, soulozil s ni, a dostalo se mné& hodnosti.* —
Kdo ve snu vykonavé svou télesnou potfebu, tomu je to dobrym znamenim
(Iz. 51,41). Je tomu vsak jen tehdy, pokud se neocistil. ... Kdo vidi knihu zal-
mu, mize doufat ve zboznost, kdo vidi knihu pfislovi, mize doufat v moud-
rost. ... Kdo vidi ve snu slona, dostane se mu zazraku? To neni Zadna otazka,
je tieba se ptat, zda je osedlany nebo neni.*

,Rabin Channa jménem rabina Jeschaka fekl: ,Kdo si postavi liizko mezi
sever a jih, dostane déti muzského pohlavi, jak se pravi v zalmu 17,14: Ty jim
ze svych zasob plnis bficho, syti se i synové.

,»Rabin Jochanan: ,Chrom¢ déti se narodi tehdy, kdyZ rodic¢e prevrati sviij
stiil (polohu pii coitu). Némé déti se narodi, kdyZ se liba ono misto (genitalie).
Hluchonémé déti se narodi, kdyZ rodice pti soulozi tlachaji, a konecné slepé
déti se narodi, protoze se rodi¢e divali na ono misto.*

O rabinu Eleasarovi se fikd, Ze nebyla na svété prostitutka, s niz by nesou-
lozil. Rabin Jochana: ,,Muzstvi rabina Ismaela bylo velké jako méch na Sest
kab (jeden kab byl témét tolik co obsah 24 slepicich vajec). Rabin Papa pro-
hlasil, ze muzstvi rabina Jochanana bylo velké jako méch na pét kab.” — Tal-
mud pravi, Ze n¢kteti z jeho prvnich ,,mudrcti®, Rab a Nachman, kdykoli ptisli
do ciziho mésta, nechavali vefejné vyvolat, zda by nékdo nechtél mit jejich ze-
nu na n&jaky as!“%*

Nepochybné budou stadit tyto ukdzky ze ,,zjeveného zakonodarstvi“ Mosese
Mendelsohna, ,,nejvelkolepéjsiho a po tisic let obdivovaného dila, které nema obdo-
by v Zadné jiné literatuie”. — Zid miize ostatnim predkladat jen to, co ma on sam!
Ukryt pod cizim jménem a zdanlivé li¢ici cizi druh, sklebi se na nas ze vSech Zzi-
dovych dél zakon jeho vlastniho chaosu! Jde nakonec vzdy jen 0 Zidy, kdo jsou tam
vypodobiiovani. Wassermann, asi nejvyznamnéjsi ze zijicich ,,némecko*-zidov-
skych tzv. spisovatell tvrdi, Ze se citi byt Némcem a také Ze jim je. Ve své knize
,Zidé z Zirndorfu“*? 1igi sexudlnimi orgiemi kon&ici opojeni, do kterého Zidé upa-
dali pfi zpravé o prichodu Zabbataie Zeviho (17. stoleti), jehoz povazuji za oce-

' Sombart v zde jiz ¢asto zmifiovaném spisu poznamenava: ,,Ve svém rukopisu jsem dané téma
plné pojednal, ale pfi pohledu na ti$téna slova jsem pocitil takovy hnus, ze v zajmu svych cte-
nard jsem ta mista ze sazby vypustil.” — Jist¢, ale nejen Sombart, nybrz kazdy skute¢ny ¢lovék
citi hnus pfi pohledu na takové ,,zakonodarstvi®.

%2V originéle Die Juden von Zirndorf.
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kavaného mesiase, ktery jim ma pfinést kyzenou svétovladu. Sexudlni zvrhlosti
jsou korunovany ,,obfadem®, soulozi mladého dévcete s velkym psem. Autor to
prohlasuje za ,,symbolicky akt“, ktery ma vyjadiovat, ze také zvifata maji vejit do
,mesianské tise®, a Ze prihliZejici tento ,,obfad* vnimali jako ,.hluboké religiozni
jednani*“! Pak ,,spisovatel” ukazuje mesiaSovu nevéstu, o niz vSichni muzi dychtivé
usiluji a ona se také kazdému ochotné¢ oddava. — V Talmudu stoji doslova: ,,V cas
prichodu Davidova syna se dim setkavani stane domem milkovani. Moudrost zéko-
nikd zatuchne a ti, kdo se boji hiichu, budou v opovrzeni; tvat doby bude jako tvar

113

psa.

Smilstvo se zvitaty, atribut kazdé rasové zumpy, patii k ,,pfirozené nepftiroze-
nosti“, v niZ nespoutany pud popira sdm sebe. V Talmudu vSak tyto projevy hraji
velkou roli, oznacené za symbolicky vstup zvifat do mesianské Wassermannovy
fise. Tyto sklony jsou v Talmudu pfirozené podsouvany vem ,,pohantim®, a Zidtim
je zakdzano ustajit dobytek ve stajich gdji, protoze ,,pohani davaji prednost dobyt-
ku Zid pied vlastnimi Zenami“. — , Rabin Eleasar fekl: ,Co to znamend, kdyZ je
V Genesis 2,23 pséano: Toto je kost z mych kosti a té¢lo z mého téla? Z toho plyne, Ze
Adamovy smysly nebyly uspokojeny ani soulozi se vSemi krotkymi i divokymi zvi-
raty, ale teprve s Evou* atd.

Max Brod je autorem vypravéni ,,Vychova na hetéru“, v némz mlady muz ze
spole¢nosti udéla ze své sestry lepsi prostitutku. ,,Zena a piesto osobnost, milenka
I pritelkyné, hetéra, ktera nabizi své krasné télo jako prémii za nejvyssi kulturni pro-
jev a duSevni vykon. Klidné by se ji mohl svéfit rozvoj lidské kultury. — Vychova
ma uspéch: ,,Kolik Zenskosti a lascivity nyni nabizi, neovlivitovana rodici.“ Ptatelé
obdivuji ,,nezistnost™ mladého muze, ktery pro né¢ udéla vsechno. Jeden z nich tika:
,,Obdivuji, jak se pro své pratele obétujes. Ty sdm z toho piece nic nemas.” — ,,Ja,
jak to... kdyz jiz padly vSechny zabrany méstactvi....

Arnold Bronnen se rozplyva nesmysInymi slovy nad uspokojovanim pudt, napf.

Ted’ vidim Boha,
Boha,

jen my jsme Biih,
Biih,

dychtivé rostouci Bih,
my, Bih... atd.

Nebo jinde:
Oci zarudlé a tvare uSpinéné,
Sszirani Spinou a zvrasnéni vzduchem,
necisté ruce placaji na bilé bticho,
naduté dychtivosti.
Ja 1iné a pachnouci lejno!
Oc¢i se mi tfesou zadostivosti,
moje pohyby jsou ochromené... atd.

,Basnik* a ,,spisovatel” Klabund, vlastné¢ Marten Hentschke, uzavira sviij vyplod
takto:
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Bith mne vyvrhnul®
a ted’ lezim na hromad¢ lejna,
nemohu z mista.

Ma na svém krasném rtu,
proklaté, otevienou ranu.
Je to snad lues?...
Kondom? Ty nemam.
Alimenty?

Kdo by ze mne dostal
jediny halif.

Talmud jesté fika: ,,Onen rouha¢ (Simri) toho dne soulozil s Medianiterankou
424krat a Pinchas ¢ekal tak dlouho, dokud jeho sila neochabla. Pinchas nevédél, ze
S nim byl silny kréal (Biih). Jinde se uci: ,,Soulozil s ni 60krat, az byl jako zkazené
vejce a ona jako zahon plny vody.*

Tak, jako je nevésta mesiase u Wassermanna dévka, stejné tak kazdy Zid vidi
V Zen¢ jen ,,milostné zviratko*, ulovenou kofist k uspokojeni choutek, ,,nejdokona-
lejsi typ zeny*, které lze klidné ,,svéfit rozvoj lidské kultury*. — Talmud netiké nic
jiného: ,,Zena je méch plny necudnosti, ma usta plna krve, a piesto za ni viichni bé-
haji.“ — Rabin Simeon fekl Joachaiovi: ,,Proselytka, kterd ma tfi roky a jeden den, je
vhodna pro knéze (k souloZzi), protoze Numeri 31,18 pravi: ,,VSechny déti Zenského
pohlavi a Zeny, jeZ nepoznaly muze a neobcovaly s nim, nechte nazivu pro sebe.*

Uvedeme si zde jest¢ Arthura Landsbergera, ktery se také vydava za ,,Némce*
jen proto, Ze zneuziva némecky jazyk. ,,Prolhanou burzoasii pobutuje, Ze praveé ne-
véstka je nejdokonalej$im typem zeny. Kdo ovSem pocit'uje matku se savcem u prsu
za idol a je imunni k zapachu mokrych plenek, tomu miize matka ptipadat jako nej-
vzacngj$i. Je komické, ze lidmi s kulturnim citénim je u zen tak vysoko cenéna pra-
vé& tato zviteci funkce.“* — Giinther k tomu dodava nasledujici poznamku, kterou si
zde uvedeme jako ,kuriozitu“. — ,Mame ,modernimu duchu‘ odpovidajici mrav-
nost, kterd se vyjadiuje jako zidovsky spisovatel Landsberger. ... Kdyz lidé s timto
citénim, které se nazyva ,kulturni‘, zistavaji bezdétni, je to pro takovou kulturu
véetnsd Zidovské jen Zadouci.“® — Uved’me si viak jesté jednou Goetha: ,,Co je nej-
t&731 ze vieho? Co se nam zda nejsnadngjsi, co leZi piimo pied o&ima.“®® — Zidov-

% Doslova tam stoji: vyblil; pozn. piekl.

% Der Reigen, 1924.

% H. Giinther, Der nordische Gedanke unter den Deutschen.

% Lenz také ,,objevil jakousi ,,starozidovskou kulturu“ a vyvozuje z toho: ,,Zidovsky duch je
vedle germanského hlavni hnaci silou moderni zapadni kultury*... atd. VSechny takové nazory
spocivaji na svévolném predpokladu, ze regresni vyvoj je v lidskych druzich vylouéeny, a proto
pry Zidovstvo musi byt ,,narodem® jako v§echny ostatni s tviiréimi schopnostmi. Bohuzel tomu
tak neni. Kdo se domniva, ze miize mluvit o Zidovské ,kultufe a mravnosti®, musel by nejprve
takovy dikaz pfinést. A e samo Zidovstvo mluvi o své ,,v nejhlub$im nitru utopické kultuie®,
nepotiebuje komentare. Utopické je pouze o takové ,kultufe“ vibec mluvit. Lenz naprosto
nepostiehl, Ze ,,hnaci silou” Zidovstva bylo a je pouze zni¢eni ,,zapadni kultury* stale stupiio-
vanym spole¢enskym parazitismem.
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stvo nikdy nemélo mravnost a také ji nemize mit. Pokud viitbec mluvime o mra-
vech, pak mizeme za Zidovskou mravnost povaZzovat nanejvys ,,nemravnost“. Zi-
dovstvo také nemuze némeckému narodu vnutit jiny ,,pfiklad, jak se Glinther oba-
va, protoze by si napied muselo samo vytvofit to, co je mu jako netvir¢i antirase
doslova odepieno. Plisobnost parazitni antirasy ve svém lidském prostiedi je iden-
tickd s jeho ponizenim a ustaviénym strhavanim vSech zabran tvirc¢iho ducha, sou-
stavnym poniZovanim, které naopak Zidovstvo vychvaluje jako ,,pokrok“. Ten
sméfuje k ,,pohlavnimu kolektivismu®, ktery Diihring vidél pfichazet jiz pied 70
lety. ,,Pohlavni kolektivismus je prostiedek, ktery takové zkazenosti doporucuje a
pokud je to mozné, také je jiz v jisté mife praktikuje. ... Vede k ,,psychickému
I duSevnimu chatrani mladeze — jen tento drasticky vyraz vystihuje jadro véci. ...
Nepfiirozenost, ktera v ném spociva, je viibec tim nejhorSim ze vSeho. A dokonce
I materialni kolektivismus (marxismus) je v porovnani s pohlavnim kolektivismem
jeste pomerné neskodny*.

Rozkladné piisobeni Zidovstva v Zivotd narodd nelze v jeho celém rozsahu ani
dost dobfe odhadnout. Jsme mnohem vice judaizovani, nez vétSina z nas vitbec tusi.
Hluboko do zdkladii soucasné rodiny zasahuje odcizeni, a rovnéz pokracujici rasové
kiizeni pfispiva k jejimu pozméiovani a uvoliiovani. Zidovstvo prosté musi kazdou
mravnost ze svého okoli zdeformovat a — znicit.

Separovani Zidovstva bylo z jeho strany zamérné, pokud to bylo vyhodné pro
jeho ,,vyvolenost®™. Teprve poté, co jeho chtivost kofisti vyvolala nezbytnou sebe-
obranu, se stalo ghetto vnucenym institutem. Zivot viak nezna hermetickou izolo-
vanost, zv1a§té ne v piipadé parazitni antirasy. Cim vét§i byl narodiim odcizeny bla-
hobyt a kofist, tim nespoutandji se musely projevovat vrozené rasové vlohy Zida.
O to snadnéjsi pro néj také bylo a je nicit mravnost svého okoli. Stale vice nada-
nych a talentovanych jedincti v nasem vlastnim narodé podléhalo tomuto zaludné-
mu ovliviiovani, byli za to chvaleni, podporovani a vyzdvihovéani, a tim sami slou-
zili k zaniku vlastniho druhu. ,,Nepfirozena sexualita® jiz pronikla celym Zivotem
otraveného naroda. Z tisku, divadla i kina se na nés vali hotova zéplava nejnizsich
pudt. Cokoli tviréiho je potlacovano a zivoii — az nakonec podlehne. Nordicti lidé
zde budou jesté 1 dlouho potom, ale jiz ne hrdinsky smyslejici. Nase mravnost se
rozlozi v dosud nevidaném a neznamém rozsahu, a co délame my? — Ml¢ime! Do-
konce 1 ti, ktefi jsou pfirodou nadani a povolani proti tomu bojovat, nechdpou holou
skute¢nost! A zbytek jesté tleska — vlastni zkaze! Kdo se sam vzdava, zahyne. O Zi-
dovstvu vsak mizeme prohlasit, Ze sila Sionu je mohutna ,,pouze* v destrukci.

Pod pseudovédeckym plastikem se Magnus Hirschfeld snazi shromazdit kolem
sebe homosexudly. Se svym prohlaSenim se obratil na ,,Spole¢nost pro potirani po-
hlavnich chorob®, ktera se proti jeho ,,snahdm* vyslovila. ,,Ptatelsky list“, oficialni
tiskovy organ ,,Svazu za lidska prava“, k tomu napsal:

,,Pro nezajem mas homosexualii nenasla pochopeni dokonce ani védecka
badani zdravotniho rady dr. Magnuse Hirschfelda v Ri$ském ministerstvu
spravedlnosti. Dokud se v ministerstvu neobjevil ,Svaz za lidska prava‘, ne-
byla zde viibec zadna organizace homosexudlnich lidi. Z nasi strany jsme vzdy
zastavali ndzor, ze véda, kterd za sebou nebude mit masy homosexudli, ne-
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dosahne ni¢eho. Proto je nezbytné, aby lidé naSeho zalozeni byli podnécovani
k organizovani. Zapamatujme si nasledujici slova: ,Ne jen prosit, ne Zebronit,
nybrz odvazné bojovat za svobodu a pravo.® A za to je tfeba bojovat opravdu
energicky.*

Siegfried Jacobsohn roku 1925 ve ,,Svétové scéné* psal:

»Musim jesté dodat, ze pokud v této zemi nescetnych spolka chybi takovy,
ktery by mél plné pravo na Zivot, pak je to spolek na ochranu sexualni svobo-
dy. Lidem se ve vykonu jejich dilezitych funkci nema branit.«’

Citovana slova siln¢€ upominaji na Talmud. ,,Eroticka revoluce®, jak ,,zvéstovany
pohlavni komunismus* nazval Bettauer, pornografické blaboleni listu ,,Berliner Ta-
geblatt 1 Siegfrieda Jacobsohna a Schnitzleriv vyrok ,,chaos je pfirozeny* — ve
viem se projevuje pudové Zidovstvo a jeho chtivost pozitki, ktera ovem soucasné
slouzi k rozkladu mravnosti Nezidi.

Vétsina naSich divadel si jiz ddvno toto oznaceni nezaslouzi, protoze vice méné
v$ichni divadelni feditelé, intendanti atd. jsou Zidé nebo NeZidé na nich n&jakym
zpusobem zavisli. Z toho pak plyne, ze pfednost dostavaji dila, ktera se zabyvaji
Cisté sexualnimi naméty. Alespon dva ptiklady:

,»O prvnim véano¢nim svatku nechal jeden z téchto zidovskych feditelt
vystupovat herecky na jevisti nahé, snad proto, aby dustojné oslavil narozeni
Krista. Stalo se tak v berlinské , Tribiine‘.* Jiné divadlo zas uvedlo ,dilo‘ Zida
Sternheima s nazvem ,Kalhoty‘. Namétem jsou ztracené damské kalhotky.
Vedle toho se jiné ,dilo‘ otfelo také o katolickou cirkev. Kristova slova ,Jesté
dnes budes se mnou v raji‘ zde byla minéna na loznici! Umélecké dilo uvedlo
0 vanocich roku 1919 divadlo ,Kleines Schauspielhaus® Zida Altmanna.*

Jak dalece jiz pokrocilo zidovské degenerovani naseho Zivota, ukazuje v plné d¢-
sivosti nasledujici pfipad. ,,V berlinském Lessingové divadle se hral ,Gotz z Berli-
chingenu‘. Na programu stalo psano ,,hra od Goetheho, pro scénu upravil Richard
Rosenheim®. Co v8ak Rosenheim z Goethova Goétze udélal! Jisté neni nic Spatného,
kdyz se pro divadelni podobu vypusti nékteré nepodstatné pasaze, ale zde se Skrtalo
opravdu vydatné. Na scéné se neobjevil ani cisat Maximilian, ani biskup z Bamber-
ku. Rosenheim ovSem pouze neskrtal, ale projevil se také ,,tvir¢im zpisobem*. Bez
ostychu Goetheho dilo zhanobil a vlozil do n¢j zidovské mysleni.

Zcela zbyte¢né je ztracet zde slova o filmu, ktery se stal bastou ,,erotické revo-
luce®. Ostatné v celém svéte jiz existuje pouze zidovské podnikani ve filmu! Bez
ohledu na bezvyznamné vyjimky je film svétovym zidovskym monopolem.

Zidovsky zakon chaosu se projevuje také v oblasti malifstvi a hudby. Tak jako na
oko pusobi kiiklavé barvy nejrizngjsich -ismti pod souhrnnym nazvem ,,futuris-
mus®, Utoci zase na ucho prvky, vypijcené od cernochti. VSechno dohromady jsou
prostiedky k podnécovani pohlavniho pudu.

Roku 1910 Moritz Goldstein psal:

¥ Weltbithne*, ¢. 44, 1925.
% podle A. Rosenberga, Die Protokolle der Weisen von Zion und die jiidische Weltpolitik.
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»Na vSech dulezitych postech, z nichZ je nelze snad ani nésilim odstranit,
stoji nahle Zidé. Z ulohy Némct udélali Zidé svou ulohu. Stale vice se $ifi na-
zor, ze by némecka kultura méla piejit do Zidovskych rukou. ... My Zidé spra-
vujeme duchovni bohatstvi naroda, ktery ndm k tomu vSak upira opravnéni a
schopnost... Tato ostra formulace nesmirné skute¢nosti, jez musi vzruSovat
jak Zidy, tak i Nezidy, si vyzaduje p¥islusna opatieni. Konflikt musi byt n&ja-
kym zplsobem vyfeSen. ... Nikdo vazné nepochybuje o moci, kterou maji
Zidé v tisku. Jmenovité je to kritika, pfinejmensim v hlavnich méstech a jejich
nejvlivnéjsich novinach, kterd se stava zidovskym monopolem. Stejné tak je
dobfe znama nadvlada Zidovského elementu v divadle. Témét vSichni berlinsti
divadelni feditelé¢ jsou Zidé. ... Novym jevem je, Ze také némeckd literarni
véda se podle vieho chysta piejit do rukou Zidi. Jiz nekdZeme mosaické na-

bozenstvi, nybrz viru v zidovsky narod s jeho vrozenymi a nesmazatelnymi

99
rysy.*

Je jiz v povaze parazitni antirasy, Ze musi puisobit na zkazeni a zniCeni hostitel-
ského naroda ve viech oblastech Zivota, pokud nenarazi na dostate¢ny odpor. Cim
vice se Zidovstvu dafilo a dafi ptizptisobovat zptisob Zivota narodti svému, tim vétsi
rychlosti pak zminény proces probihd! Zminénym ,,ptizptisobovanim‘ neni nic jiné-
ho nez jiz probihajici ,,judaizace®, tj. pfeména dosavadniho zplisobu Zivota naroda
na takovy, ktery je prosp&ny Zidovstvu! A vstiicnost narodii znovu vyzaduje pii-
zpusobeni Zidovstva jiz dosazenym vysledkiim takového procesu, coZ jen vyvolava
jeho dalsi pohloubeni a upevnéni. V tom je cely vyznam a smysl jak ,,emancipace
Zidu“, tak i ,,politického sionismu®. Judaizace je postupné zrychlovani rozkladu
ochromovanim duchovnich schopnosti Nezidi!

V roce 1924 Bettauer psal: ,,Pfipadd mné smésné, hloupé ba zriidné, kdyz statni
navladnictvi postupuje proti knihkupci, ktery prodaval nebo vydaval pornografické
knihy. Také pornografie, jeji produkce i potéSeni z ni jsou soukromou zélezitosti,
do které by od asti Marie Terezie nikomu nemélo nic byt.“'® — | Zakony se museji
prizptsobit pomériim, duchu doby, mentalité, a do jisté miry dokonce i mode€. Po-
kud tak neéini, stavaji se velkym nefadem, torturou, nejhor$i nemoralnosti.«*** —
Komentate k tomu netieba.

Rozklad moralky Zidovstvem jde ruku v ruce s fyzickou infiltraci naroda svou
krvi, kterd je sama takovym rozkladem. Pokud se u ,,spolecensky vysoce postave-
nych Zidu, tedy v kruzich, které disponuji nejvétsi , kofisti“, projevi pokles porod-
nosti, tim vice oni uspokojuji své sexualni choutky jinde, a tim jen znovu pfispivaji
k dalsimu kiiZeni naroda, jehoz vysledek zase prospiva jen a jen Zidovstvu. Dosud
nebyl ndlezité zvazen a zhodnocen dosah rozkladu spoleensky vyssich vrstev né-
meckého naroda a zvlasté $lechty siatky se Zidovkami, jejichZ ,,véno® nabizelo a
nabizi lakavé vyhlidky. Cim rozsihlejsi je infiltrace hostitelského naroda Zidov-
stvem, kdyz jako svého Casu ve Spanélsku ,»ve svych rukou soustfedilo vSechno

% Der Kunstwart* (Kulturni hlidka), 1910.
190 Er und sie, ¢. 2, rog. 2, 1924.
101 Bettaueriiv ¢asopis ,,Probleme des Lebens«, 1924.
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bohatstvi®, tim vice Gsluznych ob¢ti nachazi v dasledku zbidaceni Sirokych vrstev
mecku. A stejn¢ tak i ve Francii, kde pod zdanlivou monarchistickou reakci po
revolu¢nim pievratu nastoupilo v kratkém casovém obdobi zni¢eni hospodaiské
existence nordickych vrstev, jak mistrovsky ve svych romanech vyli¢il Honoré de
Balzac. ,,Bankéti, ktefi ruinovali Slechtu a provdavali do jejich rodin své dcery,
zidovsti ,,spisovatelé®, jez se zivili kradezemi a naslednym plagiatorstvim duchov-
niho bohatstvi, i ,,antikvafi a lichvafi“ — ti v§ichni nebyli a nejsou ni¢im jinym nez
podvodniky, a stali se pany Francie.

Mravnostni procesy se Zidy vrhaji ostré svétlo na piisobnost antirasy v hostitel-
skych narodech. Urcité projevy zvracenosti byly samoziejmé ve vSech dobach i na-
rodech. ,,Temny* stiedovék se chranil jejich mycenim, my Si je — péstujeme!
Nikdy vSak takovy lidsky odpad nebyl atributem celych néarodi, zato ale vzdy para-
zitni antirasy. Ve viech zminénych mravnostnich procesech Zidovstvo nikdy neva-
halo pouzit podvodu, 1zi, prekrucovani skutecnosti ani ovliviiovani svédku i soudu
vcetné uplatkii. Rozumi se samo sebou, Ze tyto procesy zidovsky tisk vefejnosti za-
mlcel. N&kolik malo znamych ptipadii, o jejichz skutecném rozsahu se navic nic
nevi, se netykalo ,,spolecensky vysoce postavenych bankért®, ,,tajnych komercnich
radi* jako Guggenheim, ,,profesord* jako Fried, ktery zneuzil vétsi mnozstvi Skola-
¢ek, nybrz vzdy pouze Nezidu jako byl SchloB, jenz sice vedl normalni manzelsky
zivot, ale prokazatelné se dopustil osmi ptipadl znésilnéni nezidovskych zen, nebo
Mayer, ktery se dopustil fyzického muceni Nezidovek. K tomu jesté pristupuji zlo-
¢iny na détech, k nimz Zidovstvo pouZivalo a pouziva jako prostiedniki spodiny
spole€nosti, jako tomu bylo nedavno ve Vidni, atd. A pravé takovych neodhalenych
piipadi bylo a bude nesmirné mnoho. Pronikani Zid&i do mediciny a jejich témét
vyhradni specializace na sexualitu a jeji organy spada do téze kategorie. K doplnéni
obrazu rasové dispozice ,,Shylocka‘ chybi jiz jen tato stranka!

Ve svém romanu ,,Cesta na Sion“!®? ¥ik4 Zid Kurt Miinzer otevieng:

,Nejen my Zidé jsme zvraceni a na konci vy&erpané kultury. Svou krvi
jsme infikovali a zkazili vSechny evropské rasy. ... Zazrali jsme se do tcla
narodd, zhanobili rasy, zlomili jejich sily a ze v§eho jsme udélali zpuchielinu
a praSivinu. ... Nas duch jiz nelze vymytit...*

Struc¢né to konstatuji také noviny ,,B.-Z. am Mittag*: ,, Toto je cesta celé¢ Evropy
od rozumu k &ré choromyslnosti, a také to vysvétluje brutalni stav tohoto svéta.*%®

Nesnasenlivost (intolerance) Zidovstva je neoddélitelna od pocitu nenavisti v
vSemu tviréimu. Je pouze jinym vyrazem beztvarych pudi odzivotnélé ,,Inteli-
gence”. At se Zid tfeba hali do plastiku ,,profesora filosofie“ jako tieba Isaak Oro-
bio de Castro ¢i Maimonides, nebo se vydava za ,,spisovatele” jako Wassermann,
pfipadné ze sebe d¢la ,,lidového viidee* jako Marx, jeho vlastni ,,beztvarnost* je mu
soucasné 1 jeho nenavisti! A proto také ve vSech narodech nedokaze vidét a zjistit
nic jiného, vzdy vychdazi jen ze svého. ,,Filosof* de Castro piSe: ,,Jen zavislost, v niz

192/ originale Der Weg nach Zion.
103 B.-Z.am Mittag“, 30, 7. 1924.
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Zidé Ziji od zavedeni kiestanského nabozenstvi, jim zabranila vyhubit je aZ do ko-
fend. ' — Wassermann soudi takto:

,.Dnes se maji véci tak, Ze Zid je v Némecku vazeny, i kdyz jesté ne v za-
konném smyslu, piesto jiz v citéni lidu. Nicmén¢ nelze bohuzel tomuto stavu
odeprit jisty divod. Pii vSech novych hnutich, vSech revoltich a spolecen-
skych procesech byli a jsou Zidé vzdy v piednich fadach bojovniki. Zidé byli
a jsou i dnes vudci vSude tam, kde se objevily extrémy, kde mél byt revoluéné
politicky systém pieménén v ¢in. ... Nesmime vSak ocekavat zadnou vstiic-
nost, nebot’ k tomu neni diivod. Némci chtéji rozdmychat plamen nenavisti. ...
To je némecka nenavist. ... Némcim schazi fantazie, laska ke svobodé a dob-
romyslnost. Tento narod vzdy jednal tak nespravedlivé a vyvolal tolik nena-
visti, narod, ktery je hluchy ke vSem prosbam, nestrpi ¢estnou diskusi a neni
schopen velkorysosti, tak tento narod si narokuje byt viidcem vSech ostatnich
V kultufe, uméni, véde 1 idealismu. <%

Wassermann piiznava, ze Zidé jsou nositeli ,,revoluéné politického systému‘
v nordickém svété, a tento systém je zcela souznacny s ,,neustalym spoleCenskym
parazitismem®. O¢ up¥imné&ji zde zngji slova Zida Zwi Klotzela, ktery pod titulkem
,,Velka nenavist“ pise:

,,Proti antisemitismu, nenavisti k Zidam, stoji na zidovské strané obrovska
nendvist vici v§em nezidovskym narodim. Tak jako my vime od kazdého Ne-
zida, ze je v koutku srdce antisemitou, stejné tak je v nejhlubsi podstateé svého
byti kazdy Zid nepiitelem vieho neZidovského. A feknéme si to oteviené:
Muzeme si Nezida jako jednotlivce tieba vysoko cenit, miizeme s nim byt tfe-
ba i sprateleni nebo sptiznéni, ale Nezidy jako neosobni masu, jako ducha,
jako sféru pusobnosti, jako kulturni jednotu stavi kazdy z nas hluboko pod se-
be. Kdo by chtél toto popirat? A pravé to nazyvam velkou zidovskou nena-
visti. Kdo z nas Zidi neni duchovni nebo dusevni kastrat, kdo neni obecné im-
potent, ten se na této nendvisti podili! Ve skute¢nosti neni ve mné mocné;jsi
sily nez presvédéeni, ze pokud ve svétd existuje néco, co nas viechny Zidy
spojuje, pak je to tato velka, vzneSena nenavist. POkusy jistych Zidovskych
kruhti prokazat opak jsou stejn¢ zbab¢lé jako komické. A navic dvakrat tak
1zivé! A jesté podivnéji ptisobi, kdyz Nezidé po nas se v§i vaznosti pozaduji,
abychom se zfekli nasi pfirozené nendvisti, kdyz od néas ocekavaji zdrzenli-
vost, skromnost a pokoru.“*®°

Zidovsk}'l ,,dramatik* Heijermanns ve své divadelni hie ,,Ghetto* prohlasuje: ,,Je-
jich (kffestantl) Zeny si platime, a S na§imi se Zenime.* — Zidovsky ,,spisovatel** An-
selma Heine 0 rovnéz zZidovském ,,spisovateli“ Jacubowskym fika: ,,Nakonec uz
hledal jen rafinovanosti a zvracenosti. Piisobilo mu pomstychtivé potéseni ukazovat
svou moc nad Zenami, a plebejsky se chlubil, jak si brutalni silou podmanuje zeny

%4 podle Kayserlinga, Die Juden in Spanien und Navarra.
19 Jiidisches Echo®, &. 44, 1925.
106 Janus“, €. 2, 1912/13.
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v + o ¢107 ~ v , roos . . roow cLw vr s
Slechticii.“™" — Ze se Zidovskd nenavist projevuje praveé v ,,sexualité¢”, to spociva

v druhovém instinktu a pokrevnim védomi antirasy.

Pokud je mi znamo, Paul de Lagarde jako prvni oznaéil Zidovstvo za ,,umély re-
zultat”. Rovnéz pise: ,,Nenavidi nés, protoze védi, ze nas zivot je jejich smrt, pro-
toze si uvédomuji, Ze bez nas naprosto nemohou duchovné existovat, a pfesto ne-
cht&ji uznat nasi pfevahu.“ — A jinde tika: ,,Moderni Zidovstvo pluje vzdy pod fa-
lesnou vlajkou.“ — Jeho slova Ize dnes jen doplnit: Zidovstvo nemize bez nas exis-
tovat nejen duchovng, ale ani fyzicky! Nejen ,,moderni®, nybrz celé Zidovstvo vzdy
plulo pod fale$nou vlajkou, po€inaje ,,izraelitskou*, protoze mu vSechno vlastni sel-
halo a zustane to tak po celou dobu jeho existence. Heinrich Heine jednou napsal —
a podobné se vyjadiil i Otto Weininger: ,.Ciny Zidi i jejich mravy jsou svétu zcela
neznamé. Lidé véti, ze Zidy znaji, protoze vidéli jejich pejzy, ale nevidi kromé toho
nic jiného. Zidé jsou dnes jako ve stiedovéku putovnim tajemstvim.“'*® — Zidovsky
toze zidovska svétovlada jesté neni Giplna. V tom je také tajemstvi Ahasvera, ,,véc-
ného Zida“ od prvopocatku. Proto také Richard Wagner nazyva Zidovstvo ,,ztéles-
nénim démona zkézy*, tj. zformovanou zvrhlosti!

Prelom svétu

Historicka véda nikdy nedospéla k jasnému pochopeni udalosti, protoze se na
jedné strané jeji pohled vzdy zaméroval na pfili§ kratkou epochu, a na druhé strané
proto, ze pohlizela na narody jako na pfirodou dané utvary, ptestoze vysly z raso-
vého kiizeni, ke kterému doslo jiz v prehistorické periodé. Z chybnych piredpokladi
pak nésledovaly chybné zavéry. AvsSak i Cisté rasové zkoumani uplynulych epoch
lidskych d¢&jin nelze bez dalsiho prenaset na soucasnost.

Vidéli jsme nordicko-anticky svét upadat do vSeobecného miseni, protoze nedbal
ptikazu zachovani druhu. Povazujeme osud nérodti nového nordického svéta za ne-
vyhnutelné¢ propadly témuz zakonu, pfinejmensim do soucasné doby, tedy mifici
vstiic stejnému zaniku, ktery je u mnoha z nich jiz prakticky uplny, i kdyz i dnes je
zakryt vné&j$im zdanim. Spanélsko i Francie jiZ jako narody Ziji pouze ze své minu-
losti. Tyto ,,narody*, o nichz potad jest¢ mluvime jako o narodech, jimi jiz vlastné
nejsou! Existuje jen Spanélsky nebo francouzsky mluvici rasova smiSenina, na ¢emz
nic neméni jednotlivi rasové Cisti lidé v ni, i kdyby se jim snad diky novym impul-
sim vule podatilo vnutit daviim pevny smér. Vzdy zistanou opozdénymi pokusy,
jak jsme mohli zjistit jiz ve starovéku. Kdo je skutecnou vladou Francie, jak vypada
jeji ,,verejné minéni*“ a pro¢ se jesté udrzuje ve své dnesni ,,statni formé*, o tom
mluvi druhy dil nasi knihy. V Italii by mohly byt poméry pon€kud piiznivéjsi pro
vyrazné vyss$i podil zapadnich rasovych vloh i pfipadné zcela nové utvareni. AvSak

107 Literarisches Echo*, 1912.
198 4. Heine, Gestiindnisse, 1854.
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nych se zapadnimi rasami, které jim dodavaji vnéjsi raz. Totéz plati o Mussolinim.
Nordicko-dinarské rasové prvky dodavaji zaklad jeho povaze a charakteru.

podilel, ale o to silngji se projevuje v novém nordickém svété, je Zidovstvo. Spolu
s nim se Vv Zivoté narodt uchytil zakon jeho druhu — parazitismus! Zidovstvo v nich
vyvolavalo a vyvolava silici oslabovani nordickych vloh spolu s podryvanim ves-
keré mravnosti od statu aZ po rodinu. Zidovstvo je priikopnik chaosu, protoZe je
soudrznosti svého pokrevniho védomi jeho jedinym poZivatelem a panem, piestoze
vSechno co déla, musi vcetné jej samotného skoncit naprostou zkazou! Plsobeni
jeho pfirozenosti v zivoté ndrodii podléhd zakonu zrychlovani — srovnatelnému
S volnym padem.

Parazitni antirasa jako Zidovstvo nevystupuje navenek dobyvatelsky. Nevmé&suje
se do boji narodl nebo ras, nedobyva své ,,0koli*; vSechno to je ji cizi, cokoli
hrdinské je ji smrtelné neptatelské! ,,Radéji byt zivym psem, nez mrtvym lvem,*
soudi Heine. ,,Rad¢ji otrok, nezli mrtvy,* potvrzuje jiny zidovsky vyrok, jehoz au-
tora nechce L. ClauB uvést.'® Zda se mu asi nemozné, Ze by takové pojeti mohlo
byt nezbytnd potiebné, ale odedavna bylo, je a bude Zivotnim pojetim Zidovstva.
,Némcum chybi k psovi uz jen vrténi ocasem.” — Tato Heineho slova patti k vyse
citovanym. ,,Kdyz tahnes do valky, pak nejdi jako prvni, nybrz jako posledni, aby
ses mohl vratit domd,* fika Talmud. Urazeni a snizovani vSeho ,,pohanského* je
zakofenéno v podstaté parazitismu a vede k boji proti nordickému druhu pomoci
podvodu a 7.

Zidovstvo mize vzdy jen zevniti zaplevelit a kazit existujici okoli, coz dfive &i
pozdéji vede k jeho zkédze. Odcizeni narodti svému vlastnimu druhu musi pokra-
Covat se stale vétsi intenzitou, protoze jen tim se mize prosazovat od ptirody ,,po-
svéceny* zpusob zidovského byti, klamii a podvodii. VSechno pak kon¢i rozkladem
mravl a civilizace, a dosahuje stupné, kdy je vykotistovani narodl jiz naprosté,
protoze soucasn¢ predstavuje zdanlivy ,,zpisob vlady*. Instinktem se fidici antirasa
se tim vySplhala na nejvyssi pticku zebtiku, hostitelsky narod propadl zaniku.

V novém nordickém svété vyvolava Zidovstvo revoluce. A co jiz vyslovili ne-
spocetni jini, co na svij zpusob pfizndva i Wassermann, dosti svérazné potvrzuje
rabin Baeck. Podobn¢ jako zakladatel ,,Sdruzeni liberalniho Zidovstva“ v Hambur-
ku, uvedl i on ve svém projevu: ,,Je to revolu¢ni myslenka, kterou pfineslo svétu
Zidovstvo. Kam tato myslenka pfisla, tam byl otfesen mir a viechno stavajici. —
Hned poté prichdzi rabin s mesianskou fisi. ,,Existuje pouze jediny piibch, ktery
napsali pfemozZeni, poddani a slabi, a je to piib&h Zidu, stojici v Bibli. Jen jedenkrat
psali d&jiny ne sice ,otroci‘, ale poraZeni, a byli také jedinymi, kdo je mohli psat,
protoZe si byli jisti budoucnosti.“*° — Mohutné a osudné zmény ve prospéch Zidov-
stva vzdy provadé¢li jini, tedy ti, kdo se ocitli v jeho rukou, at’ uz pijckami a lich-
vou, jako byl napt. Mirabeau, pfipadné je realizovali takovi, kdo jiz byli v pokro-
¢ilém stupni ,,judaizovani®. Talmudska moudrost o valce, jak jsme si ji vySe uvedli,

197 ClauB, Die nordische Seele.
10 Weltkampfe, &. 25, 1925; pieti§téno z prazského listu ,,Wahrheit, &. 23, 1. 12. 1925.
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je v samotné piirozenosti antirasy. Herzl, zakladatel ,,politického sionismu®, si ve
svych ,,.Denicich* zapsal: ,,Jestlize budeme muset vkrocit i do oblasti, kde ziji pro
Zidy nezvykla divoka zvifata, naptiklad jedovati hadi a podobné, pak pouZiji domo-
rodcii k vyhubeni téchto zvirat. VypiSeme vysoké prémie za hadi kiize a vejce.” —
K tomuto cynickému vysméchu si uved'me jesté jeden ,,ptikaz z Talmudu: ,,Sime-
on ben Jochai ucil: ,Nejcestn€j$i mezi modlaii zabij, nejlepSim ze zaklinact hadl
rozbij mozek, i nejlepsi z jejich zen provozuje Carodéjnictvi. Blaze tomu, kdo se
snazi konat jen Bozi viili.“*

Co byly vsechny revoluce pocinaje francouzskou roku 1789 pies bolSevickou na
podzim 1917 a némeckou na podzim 1918? Nic jiného nez nasilné a krvavé pfi-
zpusobeni zptisobu Zivota narodi stale krutéjsimu vykotistovani Zidovstvem za po-
moci ,,nejvice judaizovanych domorodct. Ti nejlepsi z nich naopak plati vlastni
krvi! Bez ohledu na prazdné Zvanéni hesel zlstava ve skutecnosti jen instinktem
vedeny spolecensky parazit, ktery revolucemi Splha na vyssi stupen vykotistovani
zivicich jej narodd. Je samoziejmé, Ze pokracujici rasové kiizeni pfipravuje Zidov-
stvu pidu a usnadiiuje mu dalSi zhoubnou ¢innost. Je zde vSak ne pouze jedno-
duchy, nybrz dvojity proces, ktery je tieba jasné rozpoznat.

Francouzskéa revoluce oteviela viechny cesty cizimu elementu, Zidim. Od té
doby se Zidovstvo ve stile vétsi mife zadalo zmociiovat viech jakkoli dilezitych
uradi ve Francii nebo je obsazovat na ném zavislymi kreaturami, coZ mu umoz-
novala jeho stoupajici moc i rozsah ,.kofisti“. Prostfednictvim francouzské revoluce
byla Evropa obst’astnéna vSeobecné platnym ,,finan¢nim systémem®, zaméfenym na
rozvraceni jednotlivych evropskych narodnich hospodarstvi a spocivajicim na ,,ra-
sové ekonomice* parazitni antirasy! Od té doby byly hospodaiské vztahy mezi na-
rodnimi ekonomikami stale vice vystaveny zasahtim Zidovstva, které se svoji ,,ra-
sovou ekonomikou* zmocniovalo stale vice bankovnich domd, jez pak zacaly rychle
piekracovat hranice jednotlivych narodnich ekonomik a umoznovaly do té doby ne-
vidané kreditni obchody. Staty ¢im dal vic upadaly do zavislosti na rozkladné zi-
dovské &innosti, az se Zidovstvu nakonec podafilo otiast do zakladd celym némec-
kym hospodaistvim Dawesovym diktatem. Stat Bedficha Velikého nastésti nebyl
pokracujici judaizaci mysleni jesté zcela ochromen a neupadl do naprosté zavislosti
na ,,vymozenostech fecené ,,rasové ekonomie*. Pouze to umoznilo Bedfichu II. ve
zpustoSené zemi s rocnim deficitem 500 000 tolarti vytvorit hospodafstvi s ro¢nim
prebytkem 7 120 000 tolara! Tzv. ,,emancipace Zida“, jak je nazyvana, neni nic ji-
né¢ho nez pucem k rozsiteni vykotistovatelské zakladny parazitismu. ,,Emancipace
je ned¢liteln€ spojena s tzv. francouzskou revoluci — znamena jak biologicky, tak
i politicky jeji nejvlastnéjsi smysl a obsah. Zidovské vyroky, vychvalujici revoluci,
jsou velice ptfiznacné. Tak napt. Max Nordau (vlastné Moses Siidfeld): ,,21. zafi je
nejslavnéjsi datum lidskych déjin. Jaky jiny den by se dal postavit vedle n¢j? Snad
den Marathonu, ktery uchranil feckou civilizaci pfed perskymi barbary? Nebo den
Zamy, kdy Scipio rozdrtil nadéjny semitismus v osobé Hanibala a svétu vlozil na
trné, jak nezajimavé jsou vSechny tyto udélosti proti velkym ¢inlim revoluce! Ma-
rathon a Zama zavedly pfesun moci z lidu na stat, hrozny den na Golgot¢ postavil
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mensing lidského pokoleni, ani ne jeho tieting, pred oc€i nové nabozenstvi, tj. novou
povéru. Aviak 21. zai 1792 zrodilo svobodu‘™* — pro Zidovské vykofistovani, coz
Nordau ostychavé zamlcel. Takova zména prostifednictvim krvavého pievratu se
oviem del§i ¢as musela piipravovat. Za poslednich francouzskych kralt Zidovstvo
mimofadné zesililo. Armadni dodavatel Cerfbeer se z Patize obratil na Mosese
Mendelssohna v Berlin€, aby 1 tam vystupoval v zajmu ,,zidovské emancipace®.
Mendelssohn podnitil Némce Wilhelma Dohma k zasadnimu spisu. Mendelssohn
myslel, Dohm psal, a Graetz to vyzvanil. ,,Lidovy viidce* Mirabeau, ktery jako
mnoho dalSich mél ,,naléhavé divody* jednat, protoze zcela upadl do rukou Zidov-
skych lichvaita. Osudny kdmen se dal do pohybu, a o zbytek se postarala vybico-
vana hloupost.

Alsasti poslanci, kteti Zidovstvo z blizsich zkuSenosti 1épe znali, se proti vyko-
fistovani postavili. Marné! Jiz se stalo pravidlem, Ze kdo se stavi proti statnimu ob-
anstvi Zidd, je nepfitelem francouzské ustavy. Roli financiéra francouzské revo-
luce sehral jisty Ephraim stejné tak, jako pozd¢€ji Schiff tilohu financiéra bolsevické
revoluce v Rusku 1917. Napoleon se jest¢ jednou chopil zidovské otazky. Vyzado-
val zodpovézeni mnoha otazek.™ Byl svolan velky sanhedrin 71 delegati. Sanhed-
rin odpovidal na otazku po ,,zakonu Zida“. Slo o jednu jedinou leZ, jak dokonce
oteviené ptiznal sdm zidovsky historik Geiger:

,Ve Francii byl jesté dodateény boj kvili alsaskym Zidd, kteii pobuiovali
svou lichvou. Ti pak spolu s odlou¢enim od francouzského obcanstva na sebe
upoutali Napoleonovu pozornost, ktery chtél zjednat pofadek raznym zékro-

" M. Nordau, Pariser Leben und Studien, Bd. II.
12V dokumentu francouzské statni rady z té doby se Fika:

»Zasedani statni rady ze 30. dubna 1806. — Zakonodarstvi je Stitem, ktery vlada musi nést pred
sebou vSude tam, kde je ohroZeno vetejné blaho. Francouzska vlada nemuize neCinné piihlizet,
jak podly, zkazeny a kazdé nizkosti schopny narod drzi oba departementy krasného Alsaska ve
své vyhradni moci. Zidé nesmé&ji byt povaZovani za ndboZenstvi, nybrz za narod. Tvofi narod v
narodu. Chtél bych jim, alesponi na né¢jakou dobu, odebrat pravo na vystavovani hypoték, pro-
toze pro francouzsky lid je az pfili§ ponizujici byt vydan na milost a nemilost tak opovr-
hovanému narodu. Celé vesnice jsou jiz vyvlastnény Zidy, ktefi zaujali mista lennich pand. Zidé
jsou skute¢nym hejnem hladovych krkavetl. Béhem boji o Ulm bylo vidét Zidy, spéchajicich ze
Strasburku kupovat véci od olupova&ti mrtvol.

Je tieba zakonnymi opatfenimi piedchazet svévoli, k niZ by se Zidé mohli citit byt nuceni.
Jinak by se vystavovali nebezpeci, ze jednoho dne budou alsaskymi kiest’any pobiti do jednoho,
jak se jim jiz tak Casto stalo, a to témét vzdy z jejich vlastni viny.

Zidé nejsou téhoz druhu jako protestanti a kiestani. Je tieba je soudit podle politickych
ohledt, ne podle vSeobecného zemského prava, protoze nejsou obcany. ... Bylo by pfili§ nebez-
pecné nechat Strasburk, kli¢ k Francii, v rukou obyvatelstva §pionti, ktefi nejsou k nai zemi
ni¢im vazani...“

V zasedani ze 7. kvétna 1806, jimz bylo rozhodnuto o svolani Zidovskych delegatu, se fika:
,,Bylo mné navrzeno, abych nechal vyhnat potulné Zidy, kteii se nemohou vykéazat francouz-
skym ob&anstvim, a abych soudim ulozil vystupovat silou proti lichvé. Zidovsky narod se jiz od
¢asti Mojzise ukazal jako lichvarsky a nasilnicky. U kiestant je tomu jinak — lichvafi mezi nimi
tvori vyjimku a maji Spatnou povést. ... Opakované poukazuji na to, ze na protestanty a katoliky
si nelze takto stéZovat jako na Zidy, protoze ne$tésti, které ti paisobi, nema sviij davod v jed-
notlivcich, nybrz v povaze naroda samého. Jsou to kobylky, které sezerou celou Francii.
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kem. Predaci Zidovstva a jejich Sanhedrin méli vyjadfit sviij postoj a zaptiso-
bit na své souvérce. ... Staii viidci Beer a Furtado ve véci zasahli, rabini jako
Sinzheim a Vita de Cologna pochopili dilezitost véci, ale celkové Slo o jednu
velkou leZ resp. vytvoreni zdani. Uznani Francouzi za bratry byla pouha fra-
ze. Otazka po tom, zda se Zidovka mizZe provdat za kiestana, byla zodpové-
zena rovnéz 1zive: Jsou ndm zakazany pouze siatky s prislusniky modlaiskych
narodt, avSak evropské narody nejsou modlarské. ... Sanhedrin se z otazek
vykroutil jako had, viechno ziistalo bez vysledku. ™

Zhruba sto let, po kterych mohlo Zidovstvo jiz zcela volng plisobit v narodech
poté, co se mu podafilo v nich prosadit svou ,,rasovou ekonomiku‘, mu piineslo
obrovskou moc, kofist i postaveni k ovladani osudu hostitelskych narodt. Proto
mohl Disraeli pfed sedmdesati lety triumfalné vyhlasit: ,,Svét je fizen zcela jinymi
lidmi, nez se domnivaji ti, kdo nestoji za kulisami.* — Také Theodor Herzl dobie
poznal nesmirny mocenskopoliticky vyznam Zidovstva v Zivoté narodii a svym pro-
sazovanim ,,redlného sionismu* vlastné ned¢lal nic jiného:

,.Zakonné zrovnopravnéni Zidd tak, jak existuje, jiz nelze zrusit. A to nejen
proto, ze by to bylo proti modernimu védomi, ale i z toho divodu, ze by to
okamyzit& viechny Zidy, chudé i bohaté, vehnalo do rozvratnych stran. Ve sku-
te¢nosti se uz proti ndm neda podniknout nic G¢inného. Diive se Zidim braly
jejich penize; jak by bylo dnes mozné zbavit nas nemovitosti? JSou Vv potisté-
nych kusech papiru, které jsou ulozeny kdesi ve svéte, a moznd Ze i zaviené
v kiest’anskych pokladnach. Nyni je ovS§em mozné se setkat s akciemi a prio-
ritami Zeleznic, bank i primyslovych podniki v§eho druhu, a kde je zavedena
progresivni dan z ptfijmu, je mozné chopit se i celého komplexu nemovitého
majetku. Avsak vSechny takové pokusy nemohou byt zaméfeny jen proti Zi-
dim, a kde by se to pfesto chtélo zkusit, zaziji okamzité tézké hospodarské
krize, které by se v zadném p¥ipadé neomezily na dotyéné Zidy. Touto nemoz-
nosti dostat se Zidiim na kobylku jen sili a roste nenavist. V obyvatelstvu roste
antisemitismus kazdym dnem, kazdou hodinou, a musi i nadale silit, protoze
jeho pficiny trvaji dal a nemohou byt napraveny. Causa remota neni ve sttedo-
veéku ztracena schopnost nasi asimilacni prace, nybrz nase nadprodukce zpro-
stiedkovatelské inteligence, ktera nema konce ani smérem dold, ani vzestupu
vzhiru. Cestou dolll pfevratné proletarizovani, staneme se poddiistojniky re-
voluénich stran, a soutasné& poroste stra§na moc nagich penéz.«***

Herzlovy vyvody dokazuji, ze mu role Zidovstva v Zivoté narodd byla naprosto
jasna. Protoze ,,pfiCiny trvaji dal a nemohou byt napraveny*, shrnuje takto: ,,D¢jina-
mi Zidd, jimiz jsem chtél zagit, se zabyvat nebudu, protoze jsou znamé. Jen tolik
musi byt zdiraznéno, Ze nasim dvoutisiciletym rozptylenim jsme byli bez jednotné-
ho vedeni nasi politiky. To vSak povazuji za nase hlavni nestésti.“ — V jednotlivych
narodech puisobici parazit tedy dostal svou hlavu, a pravé to je proces, zvany ,,sio-
nismus®, K némuz Herzl sméfoval.

3 A. Geiger, Nachgelassene Schriften, Bd. II.
4T, Herzl, Der Judenstaat.
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,Kdybych mél basilejsky kongres stru¢né shrnout — coz si dam dobry pozor
vefejné vyslovit —, pak by to znélo: V Basileji jsem zalozil zidovsky stat. Kdy-
bych to dnes vyslovil nahlas, byl by mné odpovédi vSeobecny vysméch. Ale
snad za pét let, mozna az za padesat, jej kazdy uvidi. Stat zasadné existuje ve
statotvorné vili naroda, ba miize byt zaloZen 1 dostatecné¢ mocnymi jednot-
livcl. Teritorium je pouze konkrétni zédkladnou, ale samotny stat, ktery ma
uzemi, je vzdy né¢im abstraktnim. Cirkevni stat také existuje bez teritoria, ji-
nak by papeZ nebyl suverén.*

Zde mame pted sebou celého ,,intelektudlniho* Zida! Slovo ,,stat“ je pro n&j vie-
obecné platny pojem, jehoz obsah je pfenosny na vSechna lidskéd spolecenstvi; stat
»sam o sob&®“. Spravné také uvadi jako piirovnani cirkevni stat, ktery predstavuje
podobny protimluv, jako stat zidovsky. Zidovskému mozku ziistava navzdy nepo-
chopitelné, Ze stat je forma pospolitého Zivota zcela konkrétné utvarenych lidskych
skupin a mtize vyjit pouze z tvofivych schopnosti, slovem Ze je projevem vyvijejici
se kultury a mravnosti.

Ze v Zidovstvu panuji nazorové rozdily, Ze je rozstépeno na nejriznéjsi skupiny,
tabory a proudy, t0 je skuteCnosti, kterd existuje u vSech pokrevnich spolecenstvi
véetné chytiejSich 1 hloupéjsich jedincti. Nejmarkantnéjsi je to vSak prave u parazit-
ni antirasy, zijici vyhradné z vykofistovani svych hostitelskych narodii. AvSak ves-
keré spory v Zidovstvu se v zasadé naprosto lisi od nazorovych bojii v tviiréich na-
rodech. V Zidovstvu neni zadnych sporii o predstavy a nazirani svéta, nybrz jen vy-
hradné o tu nejucinnéjsi taktiku vici vSem ostatnim ndrodim, vychdzejici zasadné
z jejich vykotistovani! Vrozeny zaklad jeho byti, parazitismus, je vzdy a vSude mi-
mo jakoukoli otazku. Proto jsou viechny zdanlivé spory v Zidovstvu pouze piedsti-
rané, presnéji feceno jsou podvodem na hostitelskych nérodech, vyrazem ,,génia
prizplsobivosti®, jSou pouhym opakovanim velkého sanhedrinu z napoleonské do-
by, jednim slovem 1zi k zachovani svého parazitniho byti! Jde o klam stejn¢ tak,
jako je jim ,,politicky sionismus®, ktery se zdanlivé vydava za ,,Cisty sionismus*, ale
ve skutecnosti nic takového nebylo, neni a byt ani nemutize, protoze ,,Cisty sionis-
mus‘ piedstavuje protimluv sdm o sob&. Obsahuje totiz hlavni i vedlej$i program.
Hlavnim programem je ,,jednotné politické vedeni“, vedlejsim osidleni Palestiny,
ktery je vSak zamérné stavén do popiedi s tim, Ze narody podle svého zalozeni bu-
dou pohlizet na sionismus jako na jeho jediny tcel. ,,Neschopnost lidi pochopit mo-
je myslenky mné nejen Casto Skodi, nybrz i prospivd. Mij plan neni chapan; proto
se také jen malo podporuje — a také se mu malo prekazi,” zapsal si Th. Herzl do
svych Denikd.

Cisté zidovsky stat nikdy neexistoval a také nikdy nebude, protoze shromazdéni
viech Zidli v ném by byl konec Zidovstva. Takovy stat Zidé nechté&li a necht&ji. Ci-
lem sionismu je zfizeni pevného opérného bodu vedle vSech jiz existujicich zidov-
skych kolonii po celém svété jako jejich darcovstvi krve. Ve statni smlouvé s An-
glii, obvykle nazyvané ,,Balfourova deklarace®, je to vlastné docela oteviené fece-
no. V definitivni podobé zni takto:

»Vldda Jeho VeliCenstva s blahovili pohlizi na utvofeni narodni vlasti

v Palestiné pro zidovsky lid a vynasnazi se vS§emozn¢ usnadnit dosazeni toho-
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to cile, pficemZ se jasné¢ musi rozumét, ze se nesmi stat nic, co by mohlo po-
Skozovat obCanska a nabozenska prava stavajicich nezidovskych obci v Pales-
tin€, nebo prava a politické postaveni Zidii v nékteré jiné zemi.*

Tato smlouva se rovnala Kapitulaci Anglie za velké valky, nebot’ ta ji na sebe
pievzala pouze zavazky!

Uskute¢néni vedlejSiho programu se nezdaftilo, protoze byl tehdy neproveditelny.
,Driive v Londyné, nyni v Pafizi vychazejici sionisticky tydenik ,Rasswjett® (tisko-
vy organ aktivistického kiidla) otiskl r. 1925 vyjadieni viemi Zidy za svého nejvét-
Stho uznévaného historika, S. M. Dubnowa. Ten ve varSavskych ,,.Lidovych novi-
nach® psal: ,Kdyz vysla Balfourova deklarace, vSechna nase tryznéna srdce se zach-
véla. ... Minulo sedm let a v Palesting poiad je§té Zije sto tisic Zida jako pied
valkou. Pomér je stale stejny: jeden Zid na sedm Arabi. Po &tyficeti letech sionis-
tické prace je to velka tragédie. !> — P¥iznani vyznamné Zidovské osobnosti: sedm
Arabil na jednoho Zida. Taméjsi Zidé zatim zistavaji pouhou kolonii mezi cizim
obyvatelstvem. Jabotinskij, jeden z nejaktivnéjsich sionistickych vidct a predak
osidlovani Palestiny, v sérii ¢lankd v patizském listu ,,Temps* z roku 1926 odhalil,
ze ze 120 000 zidovskych kolonistl, bohaté vybavenych penézi, jiz v osadach zi-
stalo jen pouhych 12 000. Pokus o implantovani antirasy, odkazané jen na své hos-
titelské okoli, zatim vypada absurdni. Jabotinskym zminénych deset procent v Pa-
lestiné zistavajicich kolonistii snad tvoii k Zidovstvu se hlasici mixovariace s nej-
spi§ dominujicim zZidovskym rdzem, jimiz parazitné Zijici antirasa musi byt usta-
vi¢né obklopena.

Znovu a znovu se opakujici Zvasty o ,historickém naroku“ Zidovstva na
Palestinu jsou charakteristické pro myslenkovy chaos a zmateni pojmu nasi
doby. Cim jinym je ztélesnéno takové ,,pravo”, ne-li sou¢asné Zijicim, stejnorodym
obyvatelstvem s narokem na zajiSténi rustu, rozvoje a budoucnosti naroda. ,,His-
torické pravo* je prazdna fraze. Zivot ma pouze naroky a svou budoucnost, nikdy
ne minulost. Pokud viak jde o domnélé pravo Zidovstva na Palestinu, dalo by se
stejné tak dobie odvodit od Adama, Neoma nebo od masového odchodu tehdy pra-
vé& vznikajicich Zid z této zemé. Viechny ostatni narody, Vv jejichZ Zilach koluje
sekundarné odvozena krev, by mohly vznést na Palestinu lepsi naroky a davody,
jako napf. dne$ni Arabové, Rekové, Egyptané, Habesané atd. Zidy vznaseny ,,his-
toricky narok* ma tésnou souvislost s jeho zpétn¢ promitanym pokrevnim védo-
mim. Tedy jen znovu ,,zvéstovana kofist* slataného zidovského ,,zakona‘“ pozemské
mesianské fise. Se skute¢nou ,,vlasti“ to nema nic spole¢ného. Az budou ,,déti Izra-
ele* mit Palestinu a za¢ne uskuteciiovani jejich ,,jistoty budoucnosti®, pak ovladnou
narody a ty potom zaénou piinaset do Jeruzaléma Zidiim ,,uloupené* materialni bo-
sia8, pak bude naplnéna svétovlada JidaSe nad vSemi narody. Potom ovSem nebude
ani tieba Palestinu ,,osidlovat®™; postaci jeji ,,ovladnuti“! Co vsak toto v§echno ma
spole¢ného s vlasti? — ,,Vlasti Zid{i jsou ostatni Zidé,” rozpoznal spravng jiz Scho-

115 Der Weltkampf«, &. 5, 1925.
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penhauer, a tak to také zlstane, protoZe to u druhovym instinktem a pokrevnim
védomi pojené antirasy jinak byt ani nemuze.

Pokus o ,,zaloZeni Zidovského statu* miiZe probéhnout pouze paralelné s pu-
sobenim Zidovské prirozenosti na vytvoreni vykorist'ovaci zakladny ve vSech
narodech pomoci ,,judaizovanych domorodci*. Jasn¢ to fekl Nahum Sokolov ve
svém berlinském projevu roku 1921:

,,Zidovsk}'/ narod se chce vratit do Palestiny, Zidovstvi bude mit své cent-
rum v Palesting. Vétsina Zidovstva viak bude Zit ve svété jako zidovska peri-
ferie, musi byt o ni postarano a zajiSténa jeji dustojnost i narodni prava. Mezi
témito postulaty neni Zadny rozpor, neni zadny rozpor VvV politickém své-
t&...«M® — Nikdy, v 74dné dob¢& ani jedinym slovem nebyla fe¢ o tom, Ze by
veskeré dnes Zijici Zidovstvo mélo nebo mohlo piesidlit do Palestiny. V sio-
nistickém smysleni je ovSem zastoupen smér, ze by zidovské vyst€hovalectvi
m¢élo piedevsim a v co nejvEétsim rozsahu sméfovat do Palestiny. AvSak nikdo
se nikdy neoddaval vife, ze by bylo mozné koncentrovat veskeré zidovské
vystéhovalectvi v Palesting,*

psal list ,,Jiidische Rundschau®. Zcela spravné; nejednalo se a nejednd o nic jiného,
nez o znovuziskani opérné¢ho bodu, ,,centra v Palestiné®, tj. kolonie na zptsob kryci
zastérky s veleknézem v ¢ele a obecnou statni nadvladou nad vSemi ostatnimi na-
rody. Jak znamo, sovétska statni moc pridéluje zavrazdénym ,,domorodciim* ukra-
deny majetek Zidaim, ba dokonce to jiz provozuje doslova v masovém rozsahu. Ze
i tento plan zdstane nakonec utopii, je jina véc. ,,Usidlovani® Zidd je pouze zména
mista jejich pobytu, kterd nic neméni na jejich vztahu k okolnimu lidskému pro-
stfedi, tj. jeho vykofistovani! Zid se usadi v statkafové domé, propachtuje piidu do-
morodciim za stale vyssi poplatky, a soucasn¢ dal provozuje svou lichvu dikta-
torskym zptisobem. To mu usnadiiuje pozdé€jsi odchod do mést, odkud pak jiz jen
inkasuje pachtovné z venkova. Pod ,,vlastnictvim pady* a ,,usidlenim* Zid vzdy
chapal jen ,,pidni lichvu* a také o to jediné v tomto sméru usiloval. Tento plan od-
poruje ,,sionistickému programu‘ tzv. ,,redlnych sionistii* a nachazi i plny souhlas a

podporu celého vedent ,,politického sionismu.**’

18 Jiidische Rundschau*, ¢. 82/83, 14. 10. 1921.

W71 ist , Jiidische Rundschau® v &isle 74/75 z 18. 9. 1925 psal: ,,Prezident americko-zidovského
vyboru, Louis Marshall, rovnéz zasahl do diskuse a prohlasil, ze s prezidentem svétové sionis-
tické organizace, dr. Weizmannem, projednaval v Zenevé plan zidovské kolonizace v Rusku, a
ze s nim dr. Weizmann souhlasil. ... Mr. Louis Marshall se v delsi feci postavil proti odptrcim
ruského koloniza¢niho planu a prokazal, ze pfednesené pochyby (které vyvrcholily v obavy
z probuzeni ruského lidu) jsou siln¢€ prehnané a Ze zminéné dilo musi byt v Rusku vykonano.
Dr. Weizmann plan ,Joint‘ schvalil.“ (Joint Distribution Committee, zalozen r. 1914). Predse-
dou ,,Jointu® je Felix Warburg, spolumajitel bankovniho domu Kuhn, Loeb and Co. a ¢estny
americky rabin. Plan odhaluje nejté€snéjsi praktickou spolupraci Zidovskych vladct sovétského
Ruska s ,,politickym sionismem*® i do¢asné opusténi planu ,,osidleni Palestiny* vzdor veSkerym
dementi a vymluvam.

List ,,Central-Vereins-Zeitung deutscher Staatsbiirger jiidischen Glaubens* (Ustfedniho svazu
némeckych statnich obfand Zidovského vyznani) prinesl 18. 6. 1926 dalsi sdéleni: ,,Vice-
prezident amerického ,Jointu‘ dr. Rosenberg a dr. Bernhard Kahn, feditel evropské pobocky
této organizace, po navratu z del$i studijni a inspekéni cesty po Rusku referovali o svych
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Rathenau ve své knize ,,.Der Kaiser* (Cisaf) mluvi o jim tak nazyvané ,,patetické
myslence ruské revoluce® a pokracuje: ,,Jeji praktickou ideou budoucnosti je zru-
Seni evropskych spoleCenskych vrstev ve formé socializujiciho svobodného statu.
... V dalsim stoleti budou praktické myslenky Vychodu realizovany stejné beze
zbytku, jako je jiz dnes realizovéana prakticka myslenka Zapadu. Za oponou casu
ceka pripravena posledni, nejvyssi myslenka: Odstranéni statnich forem a jejich na-
hrazeni hybnym systémem samospravnych regionalnich spolki pod panstvim trans-
cendentni ideje.“ — To je zcela ,,moderni* interpretace ptisliba Talmudu. ,,Myslenky
Zapadu® je zde jiz dosazeno, ,,myslenka Vychodu* se tam jiz dokoncuje v podobé
zapleveleni judaizaci, zahalené do zdani ,,statni formy*. Odstranéni fecené¢ho zdani
,posledni myslenkou* je pak mesidnska fiSe, zahrnuti vSech vykoftistovatelskych
utvara v ,,Sionu®, do realizace ,,politického sionismu®, ktery zacal Herzl. Zavérecny
,hybny systém samospravnych regionalnich spolkd* je pouze nesmyslnym a prazd-
nym zvanénim zidovského ,,intelektualismu®, jeho ,,skvélé duchovnosti podle
Sombarta, nebo ,,0slnivé inteligence* podle Lenze.

Ze ,zruSeni spoleGenskych vrstev™ je mozné a nutné pouze jejich nasilnym vy-
hlazenim, to jiz spo¢iva v samotné povaze netvur¢i a parazitni antirasy. Citovana
slova v sob¢ zahrnuji mofe krve a nekonec¢nou fadu zmarenych zivotl, ustavicné
vrazdéni vSech tvircich prvkl v narodech, které se vzpiraji a museji vzpirat, pro-
toze vSechno je zaméteno proti jejich vlastnimu druhu. Nésilim budou hubeni ,,novi
kacifi“, jimz se dostalo daru pochopeni budouciho osudu. Svét musi upadnout do
chaosu, do nejnesmysIngjsi zkazy. Zmizi uméni a védy, i vSechno, co je vytvari.

Stojime na prahu pielomu svétd. Je-li v piirozenosti Zidovstva ustaviéné nigeni,
pak v nasi je usilovani o zivot. Mame v sob¢ jediny zakon ,,byti, byt tim, ¢im jsme.
Mame potiebu stale se rozvijet, hledét porad vys a vyluCovat ze svého stiedu vse-
chno, co tomu ptekazi. AvSak tém, ktefi si mysli, Ze se mohou vymknout zakonu
soucasnosti, ktefi ze strachu nebo zbabélosti — jez nazyvaji ,,chytrosti — napoma-
haji svému vlastnimu zaniku, kopaji hrob vlastnimu potomstvu, prohfesuji se proti
budoucnosti naroda, zrazuji jej a ni¢i, vSem tém fikame Nietzscheho slova: ,,Jste
nejvetsi blazni vSech dob a déjiny vas odsoudi podle zasluhy!“

dojmech. Sdélili, ze prace ,Jointu je v mimoiadné tézkych hospodarskych pomérech Zijicimi
zidovskymi osadniky pfijimana velice vdécné, a také Ze osobnosti ruské vlady vyjadiily své
nadsené uznani. Vlada rovné€z dala bezplatné k dispozici pozemky, za néz by se v predvaleénych
cenach muselo zaplatit vice nez dvanact miliond dolarti. Vlada dala k dispozici pil milionu jiter
povéstné ¢ernozemi, stavebni dfevo a dlouhodoby uvér milionu dolarl na pofizeni potiebnych
strojii.“ — Jasot némeckych statnich ob¢anl Zidovského vyznani neni bezduvodny, zvlasté kdyz
zname vyrok pravnika Loeba ze shromazdéni ,,zdkonu vérnych® Zidu ze 24. 1. 1912: ,,Zijeme
v kiestanském staté, coz je se zajmy Zidovstva nesluéitelné. Kiestansky stat musi byt odstra-
nén.“ — A v brozufe, Ustiednim svazem némeckych statnich ob&ant Zidovského vyznani §ifené
v tisicich vytiski, se v projevu rabina dr. B. Jacoba fika: ,,Potirame kfestansky stat se vSemi di-
sledky. ... Citime se byt jednim kmenem se viemi Zidy svéta.”
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1. dil

Rozmach nebo zanik

,,Rozhodujici je ¢in.*
Goethe

1. ¢ast

Sionismus
Vseobecny uvod

At jiz byla zidovskd otazka posuzovéna z jakékoli strany, vzdy se ihned narazi
na nedélitelnou spojitost se sou¢asnymi udalostmi. Jde tedy o celek, z n€hoz nelze
podle libosti oddé€lovat jednotlivé ¢asti. Tak jako se uhli a kyslik za urcité teploty
pfi jinak neménnych podminkach slucuji a tvoii plamen, ktery mizeme sledovat
jako pfiznak feceného sluovani, stejné tak jsou v soucasnosti projevy rozkladu a
zkazy v zivoté narodl viditelnym ptiznakem Zidovské plisobnosti — zdkona stupiio-
vaného spolecenského parazitismu.

Na tomto misté je tfeba pfipomenout, ze nelze sebeméné podcenovat rozkladné
pusobeni a postupujici rasové kiizeni ani v némeckém narodé, ktery se stdle vice
priklani k beztvarému miseni. Je jiz vytvofena pevna zakladna pro zapleveleni Zi-
dovstvem, ktera fedeny proces urychluje. Zidovstvo ziistava jako vzdy jeho iniciu-
jicim a jen jemu prosp&Snym elementem se vSemi s tim spojenymi zménami. Proto
je zidovska otazka rozhodujici, hrozba ,,retardace lidstva“!*® se teprve Zidovstvem
stava smrtelnym nebezpecim pro cely svét.

Stejné jako ,,zpisob mysleni® spoc¢iva v pouhém ,,intelektualismu®, ktery jemu
cizi pojmy pouze vytrhdva z jejich souvislosti a pojednava a reflektuje je jako ,,sku-
teCnosti samy o sob&®, je i1 ,,rasova ekonomie* Zidovstva nééim &isté negativnim.
Neni totéz jako ¢innost vSech ostatnich lidskych druhi a narodd, vychazejici z je-
jich pokrevné podminéné spolecenské formy, zamétené na vlastni zachovani ze
zivotniho prostfedi, nybrz vyhradné na vlastni zachovéni ze svéta svych lidskych
soudasniki. Cinnost antirasy, spojené jejim rasovym instinktem a pokrevnim védo-
mim, musi byt zakonit¢ zamétena na rozkladani jakéhokoli organického napojeni
na zivot a jeho nasledné nahrazovani cist¢ mechanicky-intelektualnim propojova-
nim, ¢imz je jen dale rozsifovan prostor K uplatiiovani vlastnich rasovych pied-
pokladd.

Je tieba se vratit az do vrcholného stfedoveku k porozuméni tomu, co se déje,
k pochopeni zmén v socidlni strukture némeckého hostitelského naroda spolecen-
skym parazitismem. Zde miZeme jen poukdzat na jednoho z nejvyznamnéjSich

118  Stoddard, Der Kulturumsturz.
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mysliteld, Adama Miillera,"® za jehoz distojného nastupce lze povaZovat Lista.
Avsak 1 sdm Sombart musi stiedoveéku, ktery parazitni antirasa oznacuje za ,,tem-
ny*, chté nechté pfiznat, ,,7e byl jesté zdravé ostrazity vaci smrtelnému nepfiteli
svého vlastniho druhu, coz dokladaji nescetné vyroky, sdgy i ¢iny. Veskeré ostatni
mysleni 1 konadni urcujici idea byla Gstfednim bodem také v hospodaiskych zdjmech
clovéka. Ten jako vyrobce nebo spotiebitel zbozi ve vlastnim zajmu urcoval pomér
Casti k celku, fad hospodarského procesu i utvareni spolecenského zivota v praxi.
Tomu se ovSem nesmi rozumét tak, ze by jednotlivy hospodaisky subjekt mohl zce-
la volné délat, co chce. Jak znamo, byl jedinec vazan pevnymi, objektivnimi nor-
mami, avSak ty se — a to je rozhodujici — zrodily z ¢isté¢ osobniho ducha. Zbozi se
vyrabélo a obchodovalo se s nim tak, aby konzument mohl pln¢ pokryt svou po-
tiebu*, %

,Hospodaisky smér* vSech dnesnich hostitelskych narodii je ovS§em zaméten na
zachovani parazitni antirasy, zijici ze svych lidskych soucasnikd. Tato ,,vymoze-
nost* se nazyva ,,svétové hospodaistvi“. A poté, co padly vSechny pirekazky, které
staly v cesté jeho rozsifeni, je C¢innost antirasy zaméfena na zniceni posledni, jesté
stavajici vnéjsi prekazky — tou je zni¢eni samotnych narodti. Narody maji zmizet!
To je nejhlubsi smysl vSech udalosti soucasné doby, vyvolavanych parazitismem.

Zminéné pisobeni parazitni antirasy se tyka vztaht ve vSech oblastech zivota je-
jich hostitelskych narodtl. Veskery piinos Zidovstva k ,,rozvoji zapadni kultury®
spoc¢iva vyhradné v jejim rozklddani a likvidaci vSeho tvirciho. Tak jako v Cisté
mravni oblasti se tento rozklad projevuje sméfovanim k vSeobecnému ,,sexudlnimu
kolektivismu®, vyjadiuje se v hospodaiské oblasti zdanlivym ,kolektivismem vlast-
nictvi“. Zidovska &innost vyvolava ve spole¢enském déni hostitelskych narodi pro-
nikavé zmeény spolu s fadou prechodnych jevi, které pak podle potieby znovu mizi.

,INeni pochyb o tom, Ze naprostd vétSina dneSnich revoluc¢nich hnuti je vysledkem
121

AN Y13

¢innosti modernich zidovskych ,politickych sméri,* psal Zid Kayser.

Zcela obecné spociva 1 jista obtiz pii charakterizaci zidovské Cinnosti vlastné
V nds samych, protoZe vSechna nase slova obsahuji smysl, ktery nemtizeme automa-
ticky pfenaset na zplsob byti parazitni antirasy. ,,Rasova ekonomie* antirasy vyho-
vuje jejimu parazitnimu druhu, je — ovSem pouze ve vztahu ke vSem ostatnim pri-
marnim rasam a narodim — vykofistovanim, jehoz je dosahovano vyhradné podvo-
dem a klamem. Soucasn¢ s tim probiha také zaplevelovani vSech hostitelskych
narodd, spoéivajici v soustavném rozkladani jejich mravnich hodnot, coz Zidovstvo
nazyva svou ,,politikou®. Pro nutné zjednoduseni si tento ,,podil* ozna¢ime za ,,re-
voluéni sionismus®, zplisob vykofistovani za ,finan¢ni sionismus®. — ,,Politicky
sionismus®, jak je toto ,,celkové hnuti“ Zidovstvem nazyvano, je jen dalsi p¥izpi-
sobeni — a soucasné upevnéni i zostfeni — jiz dosazeného stupné zapleveleni a zako-
fenéni se v hostitelskych narodech pod spoleénym vedenim. V statni smlouvé
s Anglii je nejvyssi sionistické vedeni Zidovstva jiz uznano za vné&jsi i nadstatni
moc. V Dawesové¢ diktatu je ,,finan¢ni sioniSmus* jako zpusob rozkladu jesté roz-

19 A. Miiller, Die Elemente der Staatskunst. Versuch iiber eine neue Theorie des Geldes.
120\W. Sombart, Die Juden und das Wirtschaftsleben.
L2E Kayser, ,,Neue Jid. Monatshefte*, XII, 1919.
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Sifen na ,,hospodaiskou* oblast tak, jako ,,internacionalni organizace revolu¢niho
sionismu‘ jiz pted valkou ptisobily v ,,hospodarské oblasti. VSechny tii jevy jsou
plsobenim Zidovstva Vv Zivotd hostitelskych narodi, jsou — sionismem. Jinak fece-
no, sionismus je souznacny s ustavi¢nym spolec¢enskym parazitismem.

»Politicky sionismus*

Roku 1920 zahgjil Max Nordau-Siidfeld svou chvalofe¢ na Anglii slovy: ,,Le
jour de glorie est arrivé...* (den slavy nastava). Mél k tomu plné pravo, ovsem jeho
triumfalni pokiik neplatil Anglii, nybrz Zidovstvu. Zidovstvo uvedlo do naprosté
zéavislosti na sob¢ 1 anglickou statni moc, takze dnes lze mluvit o anglické politice
jen s velkymi vyhradami.

Tzv. Balfourova deklarace, statni smlouva mezi Anglii a Zidovstvem, byla zve-
fejnéna 2. listopadu 1917. Nebyla sepsana ani jedinym Angli¢anem, nybrz vyhrad-
né Zidy. V obydli colonela Sira Marcka Sykese po delsich pfedbéznych jednanich
vypracovali 7. tinora 1917 prvni verzi lord Rothschild, Herbert Samuel, James de
Rothschild, Nahum Sokolow, Chaim Weizmann, Joseph Cowen, Herbert Bentwich,
Mr. Sacher a dr. Gaster. Nasledujici koncept Zidovskych viiddcti v Anglii byl zaslan
Kk posouzeni kolegtim v Americe:

»Vlada Jeho VeliCenstva s blahoviili pohliZzi na utvofeni narodni vlasti

Vv Palestiné pro Zidovskou rasu a vynasnazi se vSemozné€ usnadnit dosaZeni to-

hoto cile, pfiCemz se musi jasné¢ rozumeét, Ze se nesmi stat nic, co by mohlo

prejudikovat obCanskym a ndboZenskym pravim stdvajicich neZidovskych
obci v Palesting, nebo praviim a politické pozici Zidti v nékteré jiné zemi.“

Tuto verzi telegrafoval sionisticky viidce v Anglii, Chaim Weizmann, ¢lenovi
nejvyssiho soudu USA Brandeisovi, budoucimu poradci prezidenta Wilsona. Sio-
nisticti pohlavaii v Americe pozadovali nékteré zmény: Namisto slova ,,rasa“ ma
byt vyraz ,,ndrod*“. Kromé toho se jim zdalo nezddouci davat najevo, Ze ,,politicky
sionismus® se zrodil z nespokojenosti Zidovstva se sou¢asnymi staty. Oklamani
vSech primdrnich néarodnich spolecenstev nachazi svij vyraz v samotném zavéru
memoranda, ktery byl témét vzdy zatajovan: ,,NemiZzeme ani dost ¢asto opakovat,
7e spole¢né dédictvi pojitka rasy, nabozenstvi, kultury a tradice — slavu minulosti,
tilohy soudasnosti i nad&je budoucnosti — pocitujeme jako pospolitost se Zidy ce-
1ého svéta.«#

Po sepsani nového znéni statni smlouvy ji mohl lord Balfour jiz podepsat a po-
slat zpét lordu Rothschildovi. V definitivni verzi tedy zni:

»Vlada Jeho VeliCenstva s blahoviili pohliZzi na utvofeni narodni vlasti

Vv Palestiné pro Zidovsky narod a vynasnaZzi se vSemozné& usnadnit dosaZeni to-

hoto cile, pfiCemz se jasné musi rozumét, Ze se nesmi stat nic, co by mohlo

prejudikovat obCanskym a ndboZenskym pravim stavajicich nezidovskych

22 Der Israelit“, &. 33, 1921.
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obci v Palestin€, nebo praviim a politickému postaveni Zidl v nékteré jiné
zemi.*

bird pouze povinnosti: ,,vS§emozn¢ se vynasnazit“ a soucasn¢ se ve vSech zemich
postarat 0 to, aby jiz uZivana ,,politickd postaveni® a ,,prava® Zida nebyla nikde
sebeméné dotcena! Balfour potvrdil tuto ,,smlouvu“ nasledujicimi slovy: ,,Pustili
jsme se do velké véci; fikam vyslovné my — Zidé a Anglie. Jsme spole¢niky v tomto
podniku.«*®

Jakymi prosttedky si Zidovstvo vynutilo takové podrobeni Anglie? To jiz nazna-
¢il Herzl ve svych uvahach.

Déle bude nasledovat jen n¢kolik malo ,,doznéni* ze Zidovské strany, protoze
dikazy by bylo mozné naplnit celé knihovny.

Chaim Weizmann, prvni piedseda svétové sionistické organizace, v jeruzalém-
ském proslovu prohlésil:

,»Dosahli jsme Balfourovy deklarace ne snad néjakymi zdzraky, nybrz vytr-
valou propagandou, ustaviénymi diikazy Zivotni sily naseho naroda. Rekli
jsme rozhodujicim osobnostem: ,Budeme v Palesting, at’ se vam to libi nebo
ne, at’ si to piejete anebo ne. MiiZzete nas piichod do Palestiny urychlit nebo
oddalit, ale pro vas bude lepsi, kdyz nam budete ndpomocni, protoze jinak se
naSe budovatelska sila zméni v ni¢ivou a cely svét se ocitne v troskéach!*”

To po nasem feceno znamena: Chaim Weizmann, predak ,,politického sionismu®,
nejvyssiho zidovského vedeni, které je podporovano nejbohatsimi lidmi svéta, tedy
,finanénim sionismem®, vyhrozuje svétové britské fisi ,,revolu¢nim sionismem®,
svétovou revoluci, a Anglie musela kapitulovat! Jde o Zidovskou taktiku, kterou lze
pozorovat vzdy a viude v Zivoté narodi. Zidovstvo hrozi dopadem své povahy a na-
rody ustupuji. Domnénka, ze se tim zabrani nejhor§imu, jak o tom b4jil ,,svétovy
tisk* v Némecku, je falesna, protoze ve skutenosti jde pravé o umoznéni prichodu
toho nejhorsiho! A viici takové hrozbé se Anglie nikdy nepostavila. Anglicky marx-
isticky viidce Kenworthy, tedy povétenec ,,revoluc¢niho sionismu*, prohlasil:

»Sionismus je spojen s velkymi idejemi soucasnosti. ... Kdyz si polozim

otazku: ,Jaky vyznam ma sionismus pro svétovou anglickou ti§i? Co se nés
Anglicanti dotyka?‘, pak si musim odpoveédét, Ze sionismus ma pro britské
z4jmy nejvetsi vyznam. Nesmi se zapominat, ze v Balfourové deklaraci nebyl
dan slavnostni pfislib pouze anglickym Zidtim, nybrz Zidm celého svéta. An-
glie dala své zavazné slovo a tim si ziskala celosvétové zidovské sympatie pro
britskou politiku a britské podniky. Uchyleni od daného pftislibu by muselo
anglickym zajmlm jen a jen uskodit.

Sionisticky viidce Sir Alfred Mond, bankéf, majitel novin a kral niklu, pohrozil
narodu, jehoz ministrem byl:

,Pfedem bych chtél poznamenat, ze nemluvim jako ¢len vlady Jeho Veli-
enstva, nybrz jako Zid. Povazoval bych se za zbabélce, nehodného svého ob-

128 Jiidische Rundschau®, ¢. 33, str. 1920.
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anstvi, kdybych zvolil jinou cestu. Zidovska rasa musi zajimat ty, kdo maji
cest k ni pfinalezet...

Podle mého nazoru byla Balfourova deklarace velkym c¢inem statnické
moudrosti, tak charakteristickym pro muze, ktery ji udélil jako jeden z nejvét-
Sich zijicich britskych statnikii. Deklarace méla zamysSleny a okamzity uspéch,
ziskat uprostied valky obrovské Zidovské sympatie po celém svété pro Spojen-
ce, a piestoze vim, ze by si mnozi mohli myslet, Ze tyto sympatie byly pro tak
mocnou i pomérné nevyznamné a pii povrchnim posuzovani by se mohl
jejich dopad zdat nedulezity, rad bych zde pfipomnél, Ze druhou nejvétsi sku-
pinou ciziho obyvatelstva ve Spojenych statech jsou po Irech Zidé, a také Ze
vielé sympatie a podpora celé vrstvy s vyznamnym vlivem na vetfejné minéni
nebyla bez vyznamu, kdyz se Ameri¢ané rozhodovali vstoupit do valky po
boku Spojencii...

Byly i dalsi staty, které by s hrdosti byvaly pfijaly mandat a realizaci usta-
noveni Balfourovy deklarace, ale my jsme véfili slovu britské vliady a ptali
jsme si, aby Anglie mandat ptevzala...

Jak by mohl byt n€kdo tak nestoudny — a nemohu zde pouZit jiného vyrazu
— predstoupit pfed shroméazdéni a tvrdit, ze zemé, ktera hrala roli v nejvétsim
ptibéhu d&jin, nepatii Zidiim, a upirat Zidovskému narodu pravo na svou vlast-
ni zemi? ... Pomyslete na Bagdad a Damasek, na velké meSity v Kordobé¢, na
velkou i, kterd tam rozkazovala a jiz bych rad vidél znovu zfizenou...“***

Tak tedy za svétové valky byly ,,vielé zidovské sympatie ve vSech Castech svéta®
a ,,vrstva s vyznamnym vlivem na vefejné minéni“ podnécovala Ameriku do valky
proti Némecku. ,,Bagdad a Damasek, velké mesity v Kordob¢®, ,,vSe predpovidajici
semitismus Nordaua-Siidfelda je dostate¢né zietelnou vyhrizkou nejen na adresu
Anglie. V jednom viak ma nepochybné pravdu: Povrchnim posuzovanim Zidovstva
se fitime do zkazy! Chaim Weizmann ndm k tomu jesté fika:

»Anglie se svym svétovym rozhledem rychleji a 1épe nez ostatni narody po-
chopila, ze zidovska otdzka se jako stin tahne celym svétem a mulze se stat
nesmirnou silou budovani i niceni. A to Anglie pochopila — snad i s nasim pfi-
spénim. ... Balfour pfijal svou deklaraci jiz davno pted valkou; ta ji pak uz jen
uspisila.«*®

,Nesmirnou silu budovani bychom Chaimu Weizmannovi i kazdému Zidovi
radi pricetli K dobrému. ,,Nesmirnou silu niceni* vSak Anglie rozpoznala jiz davno
pted valkou — a pfirozené Zze s nemalym ptispénim nejvyssiho zidovského vedeni.
Toto vlastni Zidovské pfiznani by mélo stadit k vysvétleni &innosti Zidovstva za
svétoveé valky. Proto také byla Anglie pfinucena béhem valky dobyt Palestinu. Ne
nadarmo znal Lloyd George ,,palestinskou frontu™ 1épe nez fronty evropské, jak
nam sdéluje Chaim Weizmann.'®® Palestina musela byt napojena krvi anglickych
vojaki za penize anglickych danovych poplatniki. Kazdy do zemé ,,Kanaan* putu-

124 Jiidische Rundschau®, &. 20, 1922.
125 Jiidische Rundschau®, ¢. 72, 1921.
126 Jiidische Rundschau®, ¢. 4, 1920.
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jici Zid miize byt jako jeho ,,statni ob&an® ptatelsky pozdraven a Britové se musi
smifit s dalSimi vdznymi Gjmami své politiky. Jak je pro Anglii nezbytné drzeni Pa-
lestiny, vysvétloval Chaim Weizmann pfimo na sionistickém kongresu v Karlovych
Varech:

»Jestlize vétite, Ze jsme se sami proptjcili k tomu, aby agenti britské impe-
ridlni politiky ptsobili v Palestiné a na Blizkém vychodé¢, pak je to falesna
piedstava, a budu tedy jesté otevienéjsi. Kdyby to bylo prospésné pro zidov-
skou Palestinu, potom bych to byl udélal. Tak tomu vSak neni, a kdyZ se dnes
vSech anglickych imperialistd zeptate, zda je Palestina nezbytna pro jejich
imperialni zajmy, dostanete za odpoved’ jasné ,ne‘. Palestina je pro Anglicany
z jejich hlediska strategicky i vojensky nepotiebna a myli se ti, kdo si namlou-
vaji, Ze my — tedy zidovska Palestina — jsme absolutné nezbytni pro Suezsky
pruplav, Zivotni nerv Anglie. MoZn4, Ze anglicti stratégové nerozuméji svym
vlastnim zajmim. Kdybyste se dnes predstavitelti anglického vojenského na-
mofinictva a pozemni armady zeptali, devadesat pét odpovédi ze sta by bylo
proti setrvavani u biehii Palestiny. Nenamlouvaji si tedy, ze jsou ochranci
Suezského priplavu. O to je postarano jinym zptisobem.“'?’

Anglicky ministr Winston Churchill mé¢l ob¢as jakési tuSeni pravdy o Palestiné a
také na ni ucinil jistou narazku. V Palestiné se proti krutému utlac¢ovani mistniho
obyvatelstva Zidovstvem vytvotila fronta odporu. Churchill k tomu fekl:

,»DUuvod nepokoju v Palestin€ — a to jediny diivod — spoc¢iva v sionistickém
hnuti a od nas vyzadanych pfislibech. Kdyby jich nebylo, neni pochyb o tom,
Ze by bylo mozné vyrazné zredukovat vojenské posadky, udrzované v Palesti-
né na ucet Anglie. Potiz s piislibem narodni domoviny pro Zidy v Palesting
spociva v tom, zZe je v rozporu s nasi obvyklou politikou brat v tivahu prani
obyvatelstva v mandatnim Gizemi.«*?

Jmenovanim Zidovského starosty Londyna, Herberta Samuela, palestinskym
vicekralem bylo mistni obyvatelstvo zcela vydano na pospas sionistické diktatute.
Tim asi také bylo mozné svalit vyZivu jednoho Zida na sedm Arabi. Herbert Sa-
muel vSak musel odstoupit poté, co se dostal do sporu s nejvysSim sionistickym
vedenim. Kdyz arabské obyvatelstvo vypravilo protestni delegaci proti piipadim
znasiliovani, nebyla viibec ptijata. Balfour, ktery snil o ¢estném doktoratu ,,zidov-
ské univerzity v Palestin€®, nechal jen delegaci vzkazat, ze by se méla sejit s vud-
cem ,,politického sionismu‘ Chaimem Weizmannem! Jeho odpovéd’ v oxfordském
projevu na utoky nékterych lordii v Horni snémovné je vice nez dostate¢né jasna:

,Oni (sionisté) védi, co délaji a ujimaji se véci s otevienyma ocima. Vzdy
jsem vetil a véfim dosud, Ze existuje spolecenstvi zajmi mezi britskou vladou

a britskym lidem, mezi britsky lid zastupujici vladou na strané jedné, a Zidy

celého svéta na stran€ druhé...

Nedodrzeny pfislib by byl mozna mnohem nakladnéjsi nez udrzovani arma-
dy v Palesting...

27 Jiidische Rundschau®, ¢. 72, 1921.
128 Jiidische Rundschau®, &. 49, 1921.
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Sionismus zde byl vzdy. Je osudem Zidu, a zadna sila na svété nas nemuze
129
od naSeho osudu odradit.*

Zcela nepochybné, Zidovstvo a jeho ptisobeni v narodech je sionismem neboli
spole¢enskym parazitismem. Byl zde vzdy od chvile, kdy existovalo Zidovstvo. Jiz
dosaZeny stupen rozmachu zapleveleni jako prostfedek natlaku k dalSimu stupni je
zidovska taktika, tj. zidovska politika. Rozklad britského impéria je mnohem po-
krocilejsi, nez dokéze odhalit ,,povrchni* pozorovani. V silicich potizich a sporech
Anglie se svyml dominii je Zidovstvo i 1n1c1uJ1c1m a vud¢im prvkem, jako napiiklad
podnécovani Ciny ,,revoluénim sionismem* proti Anglii. Zidovské vyhrtizky Velké
Britanii tim samoziejmé jen nabyvaji na daraznosti. Sionisticky vidce Israel Co-
hen, ktery cestoval na Dalny vychod, o tom v sionistickém listu ,,Haarez* referoval:

,Jejich (Zidt) materialni situace je obecné ptizniva, prestoze i oni piiroze-
n¢ trpéli beéhem svétové valky. Zpuasob zivota je anglicko-zidovsky. Zajem

0 &innost Zidi je ve svété velice Zivy. Politicka situace je vynikajici. Prezident

parlamentu v Novém Jiznim Walesu je Zid. Jednou dokonce muselo parla-

mentni zasedani odpadnout kvili svatku Jom Kippur,™* protoze jak prezident,
tak i viceprezident byli v synogoze.*®

P24

Anglicky ,,vicekral Indie, Rufus Isaak, znaméjsi jako Earl of Reading, vydal
u ptilezitosti svého pobytu v Bombaji provolani, které je ve skute¢nosti vysméchem
Anglii 1 jejimu obyvatelstvu. Béhem ,,nespocetnych banketli na rozlou¢enou* byl
v Anglii viele ,,0slavovan“ a jako ,,uvédomély Zid“ odcestoval do Indie — jak pise
list ,,Israelit“** — nikoli jako ,,agent imperialni politiky Anglie“. V jeho provolani
se fika:
»dtatni sprava vzala zietel na moji starou rasu. Rad bych vidél, zda nikoli
diky stastnému a nedefinovatelnému aktu podvédomi mého ptivodu maj ro-
zum urychli a usnadni cile, aspirace radosti i strasti indického naroda, a napo-

129 Jiidische Rundschau®, ¢. 20, 1922.

130 0 svatku Jom Kippur se odiikava povéstna modlitba Kol Nidre, ktera Zidy zbavuje viech pii-
sah a slibt vi¢i Nezidim. Zni takto: ,,VSechny sliby, zieknuti se a zavrhovani, v§echny zavaz-
ky, které jsme pod jakymkoli jménem slibili nebo piisahali nebo ¢eho jsme se odiekli od tohoto
Dne smifeni az do ptiStiho Dne smifeni, ktery pfijde k naSemu blahu, litujeme timto celkove:
Necht’ jsou zruS$ené, neplatné, nezavazné a zni¢ené, bez sily (0¢innosti) a bez platnosti. Nase
sliby nebudtez zadnymi sliby, ¢eho jsme se ziikali, nebudiz nam odpirano, a co jsme ptisahali,
nebudiz piisahou.” — Zidovsky teoretik Klatzkin nakonec nefika nic jiného, kdyz ve sborniku
,wJuden 1916/17¢ pise: ,,Zemské soudni pravomoci jsme se nedovolavali a jeji kodex neuznali.
Kdyz nam byly vnucovany jeji zakony, povazovali jsme je za nesnesitelné bfemeno, a vzdy
jsme se je snazili obchazet nebo odstranit. — Jina synagogalni modlitba, ktera ma udajné
koncit prosbou za blaho vladci zemé, ma ve skutecnosti nasledujici hebrejské znéni: ,,V jeho
dnech i v nasi dobé budiz Juda zachranén a Izrael at’ Zije v jistoté, a necht’ ptijde Spasitel pro
Sion!“ — Isaac Abrabanel k tomu podava toto vysvétleni: ,,VeSkerému spaseni (resp. vykou-
peni), o néZ Izraelité prosi, bude pfedchazet pad Edomu (kfestanstva).* Z knihy A. Rosenberga,
Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.

131 Jiidische Rundschau®, ¢. 33/34, 1921.

12 Der Israelit*, &. 18, 1921.
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mize mi K pochopeni neartikulovanych vykiika i neslySitelnému Sepotu mas,
které vé&tinou trpi a jimz pripada obtizné, ne-li nemozné se vyjadiit slovy.«**
Piznak® osudu moufenina na adresu Anglie ze strany Zidovstva nikdy nechybé-
lo. Schmarja Levin, sionisticky vidce z Ameriky, ve své fe¢i mj. uvedl:
,.Nikdy se nelze spolehnout na jediny narod, i kdyby byl nejlepsi a nejus-
lechtilejsf.«!**

Roku 1920 se poradala valna sionistickd hromada v Londyné, na niz sionisticky
vidce Richard Lichtheim, mistopiedseda svétového sionistického kongresu, mj.
prohlésil:

,,Neémecti sionisté okamzité¢ po Balfourové deklaraci oteviené prohlasili, Ze
za touto politikou plné stoji...«'*

Tedy feceno jasné a po naSem — dopustime se vlastizrady roku 1917 piesné tak
jako roku 1662 nebo za ¢asti Gotli ve Spanélsku. Némecky narod ovsem jiz natolik
podlehl piisobeni Zidovstva, klamd, 17i a podvodi, Ze ani toto oteviené piiznani
prosté nepochopil!

Noviny ,,Frankfurter Zeitung™ vSak Balfourovu deklaraci nazvaly ,,fermentem

(anglického) vitézstvi“.**® — Dogasna podpora Anglii k vlastnimu prosp&chu a zrada

,Nérodni semknutost* Zidovstva se projevuje v nespodetnych vyrocich, publika-
cich 1 pfednaskéach. Zde k tomu jen né€kolik malo piikladd. ,,Instinktivni jednota*
lidské antirasy je nékterymi zidovskymi organizacemi zCasti popirana, protoze lez
je ptirodou danou pfirozenosti Zidovstva. Kdyz ,,velerada“ zasedala v San Remu,
zaslalo ji ,,Sionistické sdruzeni v Némecku* telegram v angli¢ting:

,»Vzhledem k nastavajicimu zasedani Nejvyssi rady, kterd se bude zabyvat
ustanovenimi turecké tiSe, vyjadiuje nase organizace sviij ndzor, ze definitivni
uspotadani politické budoucnosti Palestiny a pfeneseni mandatu na Velkou
Britanii pod dohledem Spole¢nosti narodd je splnéni povinnosti Spojenci a
odpovida neochvéjné vuli celého Zidovského naroda. — Sionistické sdruzeni
vV Némecku. Dr. Klee.*

Zavazky Spojencti za sluzby, prokazané Zidy, jsou ve skutenosti jen dal$im
ledabyle zahalenym pfiznanim zrady némeckého naroda, jak zdtraziuji sami Zidé
v Némecku. Radu dalsich telegrami, v nichz stoji prakticky totéZ, zde miizeme ne-
chat bez povSimnuti. Pfi Sestnactém zasedacim dni sjezdu némeckych sionisti, po-
radaném 20. ¢ervna v Berlin€, jeho mistopfedseda a pozdé&jsi predstavitel v Lon-
dyné, Richard Lichtheim, prohlasil:

... PTesto si narokujeme naprostou volnost narodniho zidovského mysleni

| jednani. ... Cil zidovské politiky v diaspofe je samoziejm¢ zaméfen na za-

chovani zidovstvi, na posileni a obranu postaveni, které Zidovstvo zaujima. ...

Pokud by se m¢l n€kdy objevit hluboky rozpor z4jmt mezi zidovskym a jinym

133 Jiidische Rundschau®, &. 29, 1921.
134 Jiidische Rundschau®, ¢. 82/83, 1921.
135 Jiidische Rundschau®, &. 48, 1920.
3 Frankfurter Zeitung®, VI, 25. 6. 1921.
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narodem, pak i my v diaspoie vime, ke které strané¢ nalezime. ... Jsme tedy
nazoru, ze nase narodni Zidovské védomi, primat naseho naciondlniho usili
umoziuje harmonicky pomér zidovskych statnich obcant k jejich okoli. Staty,
které se snazi potlacit nase narodni snahy, jsou podle naseho nazoru stejné
barbarské, jako staty stiedov€ké. ... Staty, v nichZ panuje tak zpateCnicky
duch, nejsou hodny existence.***’

,,Cil zidovské politiky v diaspofe je samoziejme zaméfen na zachovani Zidovstvi,
na posileni a obranu postaveni, které Zidovstvo zaujima,” a k tomu jesté piistupuje
,,primat naseho nacionalniho usili“ pfed — hostitelskymi narody. A kone¢né také
staty, které proti nému vystupuji, ,,nejsou hodny existence®, tzn. ze maji byt vyhla-
zeny! Cil pokracujici degenerace a zaplevelovani vlastné nemtize byt vyjadien jas-
n&ji, neZ jak nam to ukazuje semknutost Zidovstva, viechna jeho opatieni i taktika.
Ovsem neodvratné ztracené jsou jenom ndrody, které se tomu nepostavi na odpor.
Takové musi zakonit¢ zmizet, ne vSak narody, které se pied spolecenskym parazi-
tismem chrdni. Proto také vyhrizky na adresu vSeho, co takova sebeobrana vyza-
duje, a podporovani toho, co zkazu narodi umoznuje. Emil Cohn, zvany Ludwig,
po ,,uzavieni miru* napsal: ,,Bylo to o vlasek. Stiirmertiv separatni mir by byval
mohl soucasné zachranit cara i cisafe a nam zakonzervovat nesnesitelnou Evro-
pu.«t*® _ Jesté jasngji to fekl Blumenfeld, druhy mistopfedseda Své&tového sionistic-
kého kongresu v Némecku na jeho zasedani v Berling 1920:

,»V nezidovském svété je tieba znicit silnou, nam organicky nesnesitelnou

Zivotni formu. ..

Jak 1ze ptsobeni zidovskych rasovych vloh vyslovit zakryté, ukazuje Goldmann
ve svém spisu ,,0 sv&tovém kulturnim vyznamu Zidovstva“:'*
,,Zidovstvo bude mit pfedevsim tlohu tvofit v budouci svétové kultufe pro-
tivahu k hrozicimu stupfiovani moci.*“***

Budouci ,,svétova kultura® je — chaos mesidnské fiSe po zapleveleni a zniceni
v$ech narod Zidovstvem. Svétova kultura, svétova civilizovanost je nezbytn& ne-
smysIné oznadeni fe¢eného chaosu ze strany Zidd. Hrozici ,,stupfiovani moci® je
také jen jalovy slovni pojem. Celkove¢ je tedy Rathenaliv ,,hybny systém samosprav-
nych kulturnich ndrodt pod panstvim transcendentnich ideji* s tim pokrevné Sptiz-
nén.

Také pro nas maji jasny vyznam slova sionistického viidce Arthura Hantkeho,
,fanatika organizace®, jak jej nazval Nahum Sokolow:

, Ve svété je fada mocnosti; pro nas je zde dalsi velmoc, Zidovstvo. Také

S ni Ize vyjednavat pouze politicky.*

Roku 1920, kdyZ byl uzavien ,,mir*, vyhlasil list ,,Jiidische Rundschau®, Ze sio-
nismus dokazal ,,dlouholetou cilevédomou praci pfipravit situace, které umoznily

137 _Jiidische Rundschau®, ¢. 39/40, 1921.

138 E. Ludwig-Cohn, ,,Die Weltbithne“, &. 33, 1921.

139 Jiidische Rundschau®, ¢. 39/40, 1921.

10V originale Von weltkulturellen Bedeutung des Judentums.

11 podle H. Giinthera, Rassenkunde des deutschen Volkes. (Dodatek.)
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sklizet Gsp&chy valky“.*** — Kdo jiz umi spravn& &ist zidovské projevy, tomu je

v téchto slovech vyjadieny triumf Zidovstva nad vSemi narody vice nez ziejmy,
stejn¢ jako pfiznani, ze ,,dlouholeta cilevédoma prace® pfipravila situace, které ,,do-
volily sklizet aspéchy*.

Jesté zietelnéji se vyjadriil Litman Rosenthal, divérny pfitel Nordaua-Siidfelda,
kdyz v listu ,,American Jewish News* z 19. zaii 1919 publikoval zpravu s titulem
,,Kdyz promlouvaji proroci a zacinajici slovy: ,,Pfed mnoha lety ptfedpovédél Nor-
dau Balfourovu deklaraci... — Roku 1903 nabidla Anglie sionistim Ugandu jako
domovinu, a Herzl, Nordau i Sesty sionisticky kongres na to k udivu mnoha Zida
pristoupili. Nordau-Siidfeld takovy postup hajil nasledovné:

,.Nyni ndm velmocenska Anglie prostiednictvim sionistického kongresu ja-
ko dikaz sympatie k naSemu ubohému lidu nabidla kolonii Ugandu. AvSak
Uganda lezi v Africe, a Afrika neni Sionem a nikdy Sionem nebude, abych
uzil vlastnich slov Herzlovych. Ale Herzl dobie vi, ze pro sionistickou véc
neni nic cennéjSiho nez pratelské vztahy k velmoci, jako je Anglie...

Herzl dobfe vi, ze stojime pied hroznym svétovym otfesem. Snad uz brzy
bude svolan néjaky druh svétového kongresu, a Anglie, tato velkd, svobodné a
mocna Anglie pak bude pokracovat v dile, zapocatém velkomyslnou nabidkou
VL. sionistickému kongresu. A taZete-1i se mé&, co bude d¢lat Izrael v Ugandé,
dovolte, abych vam fekl slova tak, jako bych vam ukazoval pticky Zebiiku,
ktery vede vyS a vyS: Herzl, sionisticky kongres, Uganda, budouci svétova
valka a mirova konference, na niz bude s pomoci Anglie utvoiena nova, svo-
bodna zidovska Palestina...”

Tedy jiz roku 1903 Herzl, Nordau, 3esty sionisticky kongres i Zidovstvo védéli
0 nadchazejici svétové valce, protoze na ni pracovali, aby jeji pomoci postoupili na
dalsi ,,piicku*! V prvni &asti nasi knihy jsme si jiz prokazali, ze Zidovstvo Zije vy-
hradné z valek a zrady. Klidn€ zradi vSechny hostitelské narody, kdykoli je to v z4j-
mu rozsifeni jeho vykoftistovatelské zakladny, jako tieba v ptipadé Anglie. Némec-
ko v Zidovstvem vyvolané vélce podlehlo v disledku vnéjsi velezrady i vnitinich
sabotazi. Takto vyvolava Zidovstvo valky k zahajeni revoluci s pomoci ,,judaizo-
vanych domorodci®. Zidovstvo oviem mé i jiné cesty k posileni své ptisobnosti, jak
fika O. Eberhard v brozufe ,,Pro Paldstina“: ,,Pro sionismus je pfizna¢né, ze dokaze
dospét k cili za nejriznéjsich politickych podminek.* — ,, Entente® se stala ,,entente*
teprve Zidovstvem stejné tak, jako se zamyslena valka stala ,,svétovou valkou* jen
Zidovstvem, které o ni ,,védé&lo“. Proto mohl list ,.Jiidische Rundschau* v listopadu
1919 napsat:

udalosti jeho dé&jin od rozboteni chramu. To, co otcové po dva tisice let po-

vazovali za nejvyssi idedl, naplnila véalka s netuSenou rychlosti.*

A dale list dodava:
,»Musi byt jasné feceno dvoji: Ze anglické prohlaseni nebyla Zadna podivna
nahoda, nybrz vysledek planovitého provadéni pétadvacetileté prace na zidov-

12 Jidische Rundschau®, &. 39/40, 1921.
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ském narodé a pro zidovsky narod, a také Ze sami Zidé pievzali odpovédnost
za sv¢é narodni zajisténi.

Neprozivame snad nyni nejvznesenéjsi okamzik zidovskych déjin? Nestoji-
me pred moznostmi tak grandiéznimi, tak smélymi, jaké si i ti nejvice véfici
Z nas viibec neuméli predstavit?*®

Redené ,,dvoji je jiz také davno jasné: DosaZeni planovaného stupné zapleve-
leni, z kterého by bylo mozné vySplhat na vyssi Stupen, v ¢emz spociva cela Zidov-
ska taktika. VeSkeré naSe byti je rdouseno bahnem 1zi, do n€¢hoZz jsme klesli jiz tak
hluboko, ze jsme ztratili schopnost postichnout, jak se nezadrziteln¢ propaddme
stale hloubéji. Nic nepfichazi samo od sebe, vSechno musi byt nékym udé€lano.
Také valky! Ne vsak témi, ktefi na zakladé vysledkii zamysleného ptsobeni tak mu-
seji jednat, a nyni pied celym svétem sedi v ,,oficialni vézi ze slonoviny a vydavaji
prohlaSeni, v nichz zamlcuji vSechno, co musi byt fe¢eno, a tvrdi to, co neni pravda.
,»Zjistil jsem, Ze neschopnost byt pravdivy je hlavni chybou téch, kdo se zabyvaji
politikou,” napsal Lagarde jiz roku 1853. Divadelni piedstaveni debat o Palesting
napf. v anglické Dolni snémovné, kde jsou zamlCovany zpravy a popirana
objektivni zjisténi, nam tyto 1zi odhaluje stejné tak dokonale, jako jednani o Da-
wesové diktatu v némeckém Rigském snému, kde i ministr musel pfiznat zfalsovani
doslovného textu tohoto wallstreetského nastroje! Ale na ¢i utraty, a k jakym kon-
cim?

Nahum Sokolow zahajil sedmého ¢ervence 1920 v Londyné sionisticky kongres
projevem, v némz mj. fekl:

fada. Jsme v hlavnim mésté¢ Velké Britanie. Neni to poprvé. Jiz pted dvaceti

lety zah4jil Theodor Herzl v tomto mésté kongres. Ukdzal na ném, jaké jasné

pfedstavy mél o budoucnosti sionismu...

Jsme upfimné vdécni za sympatie a podporu Francie. Velky francouzsky
narod jiz pfed ddvnou dobou prokdzal véci zidovské emancipace nezmérné
sluzby. Nyni nadm francouzskou vladou opakované dané ujisténi o pomoci
umoznuje dulezity pokrok, totiz uznani zidovské narodnosti a jejiho ,historic-
kého prava‘ na Palestinu. Ctime a vazime si také vlady i lidu Spojenych stati
americkych, které vzdy byly zastitou prava, spravedlnosti a ochrany slabych
proti silnym...

S vdécnosti a laskou si pfipomindme také moralni podporu Italie i uznani
Balfourovy deklarace témét vSemi ostatnimi vladami a narody. A nejen vlady,
nybrz i velké organizace délniki nam poskytly svou pomoc.“***

Jak Sokolow, tak i nejbliz§i Herzltv spolupracovnik Nordau-Siidfeld samoziej-
meé veédéli, kdo byly francouzské vlady, které od Gambettovych Casii stale vice pro-
kazovaly ,,nezmérné sluzby* a ptedstiraly, ze jsou ,,francouzsky lid“. Dobie védéli
o naprosté zavislosti v§ech francouzskych prezidentl od Falli¢rese po Poincarého a
Milleranda-Cahena na Zidovstvu, stejné jako viech nastréenych ministrl a premi-

43 Jiidische Rundschau®, ¢. 61, 1919.
144 Jiidische Rundschau®, &. 47, 1920.
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éri. Dobie védeli, ze vitbec neexistuje francouzsky tisk, nybrz jen ve francouzstiné
vydavané zidovské listy od ,,Matinu* az po ,,L’Humanité*, védéli také o ,,vysokych
prémiich® — ¢ti: uplatcich® —, které Herzl osobn¢ rozdaval politikiim od Declassého
az po Jaurese, jak ve svych Denicich naznacuje, coz asi Zidovské cenzuie zamérné
uniklo. Stejné tak dobie védéli o obrovském zastoupeni Zidovstva ve francouz-
skych vladach a jimi provadéné revansistické politice od ¢ast Gambetty, atd. Proto
také Nordau jako ,,némecky statni ob¢an* k zatajeni ,,planovitého provadéni péta-
dvacetileté prace na zidovském narodé a pro zidovsky narod* v novinach ,,Vossi-
sche Zeitung® zidovského vydavatele Ullsteina za redakce Zida George Bernharda
1. listopadu 1914 napsal:
., Vypuknuti valky bylo pro Francii hroznym piekvapenim, pro vladu nemé-
n¢ nez pro lid. Ten si ji ptal stejné tak malo, jako vlada, coz musi byt pred
némeckou vefejnosti i pied déjinami slavnostné dosvédéeno.*

A to tvrdil Nordau-Sidfeld, ktery jiz ,,1903 védél o nadchazejici valce”! A stejna
jako citované Nordauovo prohlaseni jsou i vSechna ostatni zidovskd prohlaSeni,
uréena ,,domorodciim®.

,»Nikdy nepftijde chvile, kdy by cisaf jako vitéz projizdél se svym dopro-
vodem na bilém ofi Braniborskou branou. Toho dne by svétové déjiny ztratily
svij smysl,*

dodal Walther Rathenau.** V jeho slovech je mozna mnohem hlubsi pravda, oviem
v opacném smyslu, nez on sam tusil. VnéjSim vitézstvim némeckého naroda ve vel-
ké vélce by ,,svétové d&jiny ztratily svilj smysl®, protoze by vedlo k poznéni smrtel-
ného neptitele lidského rodu v némeckém narodé i celém svete.

»SVetovy tisk* — nastroj podvodu a klamu

Neni dilezité znat stovky podrobnosti, nybrz rozpoznat a pochopit souvislosti.
Nema smysl naucit se zpaméti stovky historickych udalosti, nybrz hledat sily, jichz
jsou projevem, a to jak v minulosti, tak i v soucasnosti. Jen tak lze pochopit, jak a
¢im se tvoii ,,d¢jiny*. U pftilezitosti prezidentskych voleb ve Spojenych statech ,,Jii-
dische Presszentrale Ziirich* psala:

,,Americké Zidovstvo Ipi na staré zidovské politické moudrosti, Ze Zidov-
sky prvek ma byt zastoupen ve vSech stranach, dokonce i v takovych, kde
dominuje protivnik.<*

Cel¢ partajnictvi, jak je ztélesnéno v soucasném ,,parlamentarismu®, je vysled-
kem nepfetrzitého rozkladani mravnosti a kultivovanosti. Ma svij viditelny pocatek
v ,,emancipaci Zida“ a je plodem rozbijeni organickych hranic v hostitelskych naro-
dech Zidovstvem a jejich nahrazovanim pouhym mechanickym sdruZovanim. Pfi-
znani, ze ,,zidovsky prvek* ma byt zastoupen i ve ,,stranach, kde dominuje pro-

145 \W. Rathenau, Der Kaiser.
18 Jiidische Presszentrale Zirich®, ¢. 317, 1924,

79




tivnik*, ma pro nds nesmirnou hodnotu. Jesté dulezitéjsi je vSak v ném obsazené
doznani, ze ve vSech narodech existuji strany, V nichz Zidovstvo ,dominuje* a Ze
tim ,,protivnikem* jsou vSichni ti, kdo jesté nepadli za obét’ zidovskému klamu, ¢ili
jinak feceno, nejsou jesté dostatecné ,,judaizovéani. — SkuteCnymi protivniky jsou
vSak — vSechny narody! Tim je charakterizovana uloha Zidovského prvku v jesté
odporujicich, narodoveckych hnutich. Soucasné je definovana pouZzivana ,,stara
zidovska politickd moudrost” — je ji podvod a klam. Zastupci Zidovstva jsou v na-
rodnich stranach pro odstraniovani prekazek, stojicich jesté v cesté dalsi demorali-
zaci a zaplevelovani, povéfeni dat stranické taktice skodlivy smér, ktery ji pfipravi
o stoupence a vhani do tenat ,,revolu¢niho sionismu*.

Doslova nedozimy je vliv, jimz dnes Zidovstvo ptisobi na tisk viech zemi. V tis-
ku stran, kde ,,zidovsky prvek* dominuje, tedy v ,,revolu¢nim sionismu®, je jediny
smérodatny. Jsou to listy ,,Berliner Tageblatt”, ,,B. Z. am Mittag* atd. ptes ,,Vor-
warts* az po ,,Rote Fahne®. I t¢ch nemnoho ,,judaizovanych domorodct®, ktefi sami
pisi Zidovstvu vhodnym zplisobem, je jiz pomalu ale jisté vytlaovano plnokrev-
nymi Zidy. V narodnim tisku se zidovsky vliv v politické oblasti drZi v pozadi, pro-
toze zatim jesté¢ musi byt psan v ndrodoveckém duchu, ale tim neomezenéji se pro-
jevuje v ¢ist¢ mravni oblasti. Zde vede a idi celou praci — ke zkaze!

Veskery anglicky tisk s vyjimkou listu ,,Morningpost* je pod zidovskou kontro-
lou. Je vSak nucen brat pon€kud ohled na vyrazny svérdz anglického naroda, avSak
vynahrazuje si to tim, ze veSkery zajem anglického ndroda obraci obratné na vztahy
K jinym statim. Anglickymi ministry tak Casto zapfisahané ,,vefejné minéni je zce-
la vytvateno Zidovstvem. Bylo tomu tak jiz pfed valkou. Majitelem , konzervativ-
nich“ novin ,,Daily Telegraph® je Zid Edward Levy-Lawson, zvany ,,Lord Burn-
ham, ,,Daily News* je majetkem zidovské firmy Cocoa, Cohen and Co. ,,Velky li-
beralni list“, jako je ,,Weltpresse* v Némecku, ,,Westminster Gazette*, patii ne pra-
v€ neznamému sionistickému vidci Siru Alfredu Mondovi, atd.

Také veskery francouzsky tisk je — jaké ptekvapeni — zidovsky! ,,Echo de Paris*
je majetkem Hutina-Hirsche, ,,Journal de Débats* vlastni de Mendel a G. de Roth-
schild, ,,Petit Parisien* Paul Levy, atd. atd. Majitelem ,,Matinu* je burzovni kSeftaf
Bunau-Varilla (Zid?) a zastupuje stejné zajmy jako tiskova skupina Harmsworth-
Northcliffe. Séfredaktorem je Nathan, ktery si fika Mr. Forest, atd. Listy, které se
jesté piimo nenachazeji v rukou Zidovstva, patii na ném zavislym nebo nastréenym
osobam, jako je napt. Gustav Hervé, coz v zdsadé vyjde nastejno. Ptikladem takové
praxe je berlinsky ,,8-Uhr-Abendblatt” Victora Hahna s $éfredaktorem Pinkusem
neboli Zuckerem. Na ptedni strané listu stoji ,,National-Zeitung* (Narodni noviny)
— pravdivy dodatek ,,Zidovstva“ je z opatrnosti vypustén. Nebo je to tieba piipad
novin , Neue Berliner Zeitung — 12-Uhr-Blatt“ jiz neZijiciho Zida PreuBe. V Ameri-
ce je dnes na Zidovstvu nezavisly jen detroitsky ,,Dearborn-Independant” Henryho
Forda. Ve vSech ostatnich zemich tomu neni jinak az na donedavna Italii. Dokonce
i v dnes rozbitém carském Rusku byla pted valkou situace stejna.

To byl samotny tisk. AvSak i obsazeni dopisovateli vsech velkych listi v nej-
raznéjSich zemich je také v zidovskych rukou. Jejich vycet by zde vedl pfili§ da-
leko. Odkézeme zde pouze na ¢lanek Gézy Olaha v nejlepsim casopisu ohledné
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zidovské otazky, ve ,,Weltkampf* ¢. 22, 1925, v némz piinasi vytah z této tiskové
kloaky.

Vedle tisku jsou v Zidovskych rukou také vSechny telegrafni agentury celého
svéta, jak Reuter, Havas, Agenzia Stefani, United Press, American Press Corpo-
ration, Wolff, atd. atd. Tyto agentury piedstavuji pruzny filtr, jimz musi projit vse-
chny zpravy pied tim, nez se dostanou do tisku. To umoziiuje zamérné zveliCovat
bezvyznamnosti a naopak zase opravdu dilezité zpravy podavat jako mali¢kosti a
ve vhodném okamziku napomahat dosazeni napéti ¢irymi vymysly podle schématu
Nordaua-Siidfelda nebo dalsiho Zida George Bernharda. Kdyz tiskové $tvani ,,své-
tového tisku® proti Mussolinimu zacalo v Némecku ukazovat zadouci uspéch, list
., Vossische Zeitung™ pod titulkem ,,Protiitalské projevy v mnichovské opete® pfi-
nesl zpravu, ktera asi méla byt pobidkou k napodobovani:

»Jak telegrafuje ,,B. Z.“ z Mnichova, doslo vcCera pii pfedstaveni ,Traviaty*

V Mnichovské narodni opete k bouilivym demonstracim publika proti uvadéni

italskych oper véetné¢ Verdiho kvili jihotyrolskym udalostem. K incidentiim

doslo na oteviené scéné. Prestoze bylo nasazeno mnoho policejnich sil, nepo-
dafilo se demonstracim zamezit.«**’

Na véci nebylo ani slovo pravdy! O dva dny pozdé¢ji dementoval zpravu George
Bernhard zplGsobem, ktery miiZze jen poslouzit k potvrzeni 1zi, a to pod titulem
,,Z4dné narugeni mnichovského provedeni Traviaty®.

,»Na§ mnichovsky dopisovatel telegrafuje listu ,B. Z.°. Piedstaveni ,Tra-
viaty® v mnichovské opefe probéhlo bez naruseni. Jak jsem zjistil, byl zde
ovSem zamér protiitalské demonstrace. Intendant opery proto pftijal prislusna
opatieni k zamezeni V}'ltrinosti.“148

Coz byla jen dalsi lez! Oviem nelze vylou¢it ani moznost Zidovstvem zaplacené
provokace, o cemz mohl George Bernhard védét, ale to by pak uz byl trojity pod-
vod!

Moznosti, které se Zidovstvu ovladanim tisku nabizeji, také ze vsech sil vyuziva.
Tisk je idedlni prostiedek jeho vySvihnuti nad ,,hloupé domorodce® vSech zemi,
kteti poslusné zobou, co je jim poddvano a tim jen napomahaji ,,revolu¢nimu sio-
nismu“ k dal$imu rozsifeni a posileni. Alesponi dva priklady.

Pred valkou némecka pobocka ,,svétového tisku“ nejostiejSim zptisobem pod-
nécovala proti Rusku. Zalostné bédovala nad ,,reakénim carismem®, ,,ruskou knu-
tou*, atd. Ve stejnou dobu ,,finan¢ni sionismus* ve své burzovni filidlce v Pafizi
podporoval vyzbrojovani Ruska a prostiedkoval mu jednu ptjcku za druhou, které
musel platit zbidaceny a napaleny rusky lid. V Rusku tentyz ,,svétovy tisk™ vytahl
pod ruskou vlajkou do boje proti Némecku, které vSemozné zesmésnoval a prany-
foval jeho ,kasarenskou politiku®, ,,zeleznou pést®, , militarismus®, atd. Tim bylo
pfipraveno ,,lidové minéni*. Némecky néarodni tisk zpival na stejnou notu, aniz by
tusil, Ze je to jeho labuti pisefi. ,,StarA moudrost* Zidovstva to pe¢livé zabezpeila.
Chyby némecké i ruské politiky jen spolecny chér posilovaly. Némecko od Capri-

7 Vossische Zeitung*, 23. 2. 1926.
48 Vossische Zeitung*, 25. 2. 1926.
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viho az po Bethmanna Slo cestou nejslabsiho odporu a definitivné se etablovalo
v Konstantinopoli. Tim se pfimo vnutilo mezi soupefici rivaly Anglii a Rusko,
urovnavalo jejich zajmové konflikty, a Sjednocovalo své vlastni soupefe. Zidovska
firma v Rusku dala vitanou zaminku k bitevnimu pokiiku, ktery zaznél celym Rus-
kem: ,,Cesta do Konstantinopole vede pfes Berlin!“ Bismarck by byval mohl tvrdit:
, Vuci Anglii by mohla byt pozice dnesniho Ruska lepsi, pokud ovladne Konstanti-
nopol, vicéi Rakousku je méné nebezpeéna, pokud stoji v Konstantinopoli.“ — Po-
kiik Berlin-Bagdad v Némecku ohroZzoval sen kazdého Rusa a vyvolaval nocni mi-
ru, kterou Rakousko jesté jen posilovalo. Cestu tam ovSem ukazovala Némecka
banka, za niZz se pak stavé¢la také oficialni politika. Kdo vSak je a byla ,,Némecka
banka“? Pouhd pobocka vsezidovského ,,finan¢niho sionismu®, kde vedoucim byl
tehdy Svagr z bankovniho domu Speyer, Ellison & Co., ,,von* Gwinner, a kde vedle
néj jako nezbytnd dekorace sedé€lo i n€kolik Némcl a jejiz smérodatny feditel
Wassermann prohlasil:
,Je tieba sionismus je§té vystupiiovat. Musi se stat hnutim celého Zidov-

stva. ... Zde musi stranou kazdy soukromy zajem, jakykoli jiny ohled. ... Jde

o nesmirné dilo, o véc renesance Zidovstva. ... Musime si znovu osvojit

heslo, pod nimz se jiz kdysi $iroké kruhy Zidovstva sjednotily, zasady Allian-

ce Israélite Universelle. ..«

Takto Zidovstvo nejenze vyuzivalo chyb politikdl, nybrZ je ke svému prospéchu
samo podnécovalo. MysSlenka bagdadské drahy jako objektu kompenzace ve vel-
kém stylu viici Rusku s cilem zménit neptiznivou politickou situaci v mimotadné
vyhodnou, nebyla nikdy vaznéji projednavana. Ptinesla by asi sama o sobé& vétsi
uzitek nez marocka aféra a rozbila by i ,,obklicovani“ Ruska britskym Eduardem
VII., ,,manazérem‘ skrytych sil ,,v zakulisi“. Bismarck vedl v letech 1864 az 1870
nich) lidi, Ze ani v politice nechapou, jak se véci maji, a houzevnaté se drzi zdéde-
nych poméra. Béhem valky tentyz ,,svétovy tisk®, ktery si nemohl dost vynachvalit
vyspéelé ,,demokracie Zapadu®, bésnil patrioticky jen proti Rusku stejné tak, jako
dnes proti fasistické Italii. Sotva vSak bylo v Rusku ,,revolu¢nim sionismem® do-
konceno jeho zapleveleni a zniceni, okamzité se ozvaly plactivé mirové Salmaje a
chvalozpévy na ,,nové Rusko®!

Tvrdi se, Ze némecka namoini politika by byvala ohrozila zivotni zajmy Anglie.
Kézal nam to veskery ,,svétovy tisk* a bylo to také sepsano do tlustych knih. VSich-
ni nasi ,,statnici®, poc€inaje poslednim predvéaleénym velvyslancem v Londyné, to
pak ochotné papouskovali. Anglie jisté méla zajem na prevaze svého vojenského
namotnictva a anglicti statnici se nepochybné s nelibosti divali na vzrist nové sily.
Avsak opravdu Zivotni otdzku z toho ud¢€lala teprve tatdz ,,poboCka svétového
tisku“ v Anglii, ale ani o chvili diive, nez se to zdalo byt vyhodné pro Zidovstvo.
A to bylo tehdy, kdyz némecka vlada v pevné siti ,,finan¢niho sionismu* ve snaze
po ,,miru jako takovém® odmitla spole¢nou frontu s Anglii proti Rusku stejné tak,

149 7 projevu, predneseného 18. ledna 1923, ktery byl rozsifovan v podobé letdku. BliZzsi viz u A.
Rosenberga, Die Protokolle der Weisen von Zion und die jiidische Weltpolitik.
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jako by se neodvazila uzavtit spole¢nou frontu s Ruskem proti ostatnim. ,,Svétovy
tisk* v Anglii s touto otazkou okamzité spojil nevidanou Stvavou kampan proti vSe-
mu némeckému. Teprve poté se az do omrzeni hlasany ,,two-power Standard* an-
glického vojenského namoinictva povysil na alfu a omegu anglické zahrani¢ni poli-
tiky. Nasledovaly projevy a cesty povéfenci i ministrt, které byly uz jen dusledkem
feCené Stvavé kampané. V Némecku ve stejnou dobu zdvihla ,,némecka filialka
sveétového tisku® pokiik o hrozbé Anglie, aby tim obranné piipravy némeckého na-
roda mohla oznacit za ,,militarismus* a pfedem je zatizit ,,vinou®. Napt. 14. bfezna
1913 noviny ,,Berliner Tageblatt* psaly:
»Je prece velice nepravdépodobné, ze by Anglie a Némecko zamyslely vy-
tdhnout proti sobé se zbrani v ruce.*

Ohledné jesté zcela nedostatecné piedlohy zakona o obrané tentyz ,,svétovy list*
roku 1913 psal:
,Co nds nyni ¢ekd, nejsou mirova opatieni, nybrz mobilizace. Kde se vSak

skryva nepftitel Evropy, ktery tak ohrozuje mir, ze Némecko musi mobilizo-
Vat?cclSO

Neznali snad Mose a Theodor Wolff odpovéd’ stejné dobie jako Herzl a Nordau?
Nevédéli snad také, co zidovsky ,,L’Univers Israélite® povazoval za dobré dodatec-
n¢ vyzradit?

,,Zidé Spojenych stati byli v ¢ase Mikulase II. dostate¢né mocni k podnic-
eni amerického sendtu odmitnout schvéleni obchodni dohody s Ruskem. ™!

Zidovstvo se tehdy snazilo vykonavat natlak na carské Rusko k zruseni omezuji-
cich predpisti proti Zidiim. Amerika byla v té véci bificem.

Neémecka valec¢na flotila lezi na mofském dné u Scapa Flow. Na jejim misté tam
vSak kotvi americkd, modernéjsi a technicky dokonalejsi nez anglicka, a to v pomé-
rul: 1. O ohrozeni Velké Britanie vSak v novinové dzungli zidovského ,,svétového
tisku* nestoji ani sltivko obav. ,,Two-power Standard se potichu vytratil. Na was-
hingtonské konferenci se Anglie ziekla postaveni prvni ndmotni mocnosti, 0 n¢jz
po staleti usilovala. A byl to tentyz lord Balfour, kdo smé¢l podepsat pokofeni An-
glie. V jeho doprovodu se nachéazela vétsina Zidt, jako vzdy v ptipadé ,,vyspélych
demokracii®. — ,,Politicky sionismus® sv¢ cile zfetelné vyhlasil prostiednictvim Na-
huma Sokolowa. Machnul svou zlatou a rudou kouzelnou hulkou, ,,anglicka* filial-
ka ,,svétového tisku* anglickému lidu namluvila, Ze prospéch Zidovstva je i jeho
vlastnim prospéchem — a Anglie se také rychle zfekla i svého spojenectvi s Japon-
skem. Proti ,,Prusdktim Dalného vychodu* zahdjil Zidovsky ,,svétovy tisk™ pod an-
glickou vlajkou jiz davno divokou S$tvanici. Japonsko se dychtivym opi¢enim po
,evropském pokroku samo dalo pod nadvladu ,,finan¢niho sionismu*, ¢imz jen do
zemé¢ uvedlo 1 ,,revolucni sionismus®, ktery stale citelngji otfasa tradicnim japon-
skym zivotem. Na washingtonské konferenci bylo Japonsko oSizeno o ovoce dvo-
jiho vitézstvi. Muselo jiz vyklidit Cing-tau a odstoupit Sachalin bolsevické vladé
vV Rusku. Mozna i proto si ,,Israelit* zavéstil:

150 Berliner Tageblatt“, 3. 6. 1913.
31 L’Univers Israélite”, 13. 1. 1922.

83



»Pozehnani Zidovskych proroktli provazelo praci washingtonské konference
jiz pied zahajovacim projevem. 2

,Berliner Tageblatt” k tomu napsal, ze to ,,znamend vitézstvi Spojenych statl a
Anglie nad Evropou®. Avsak , Frankfurter Zeitung“, ktery navenek jesté nezavisly
némecky stat nemohl tak oteviené pomlouvat a urazet, k tomu tehdy soudil:

»Za timto semknutim obou anglosaskych narodd vidime zaloZeni anglo-
saské svétovlady. Dnesni rozervany svét si vSak na to nemusi stézovat. Jestlize
jej anglosaské pievaha znovu uvede do potfadku, pak se nad takovym rozvo-
jem muzeme spise radovat.*

My vsak za ,,anglosaskou svétovladou* zietelné vidime ,,rozvinuty* spolecensky
parazitismus!

Vnitini silu ndmeckého naroda vsak Zidovstvo podcenilo. Vzdor viemu staéil
obratit v opak ,,jistotu budoucnosti“ rabina Baecka i Rathenaiv ,,smysl svétovych
déjin®“. Vlna nordického nadsSeni, kterd se v némeckém ndrod¢ vzedmula, odplavila
vSechny 17i a podvody. Ne nadarmo to nejen listu ,,Berliner Tageblatt zphsobilo
mrazeni v zaddech a obavy. V Anglii, Francii, Italii 1 v Americe podnécuje ,,svétovy
tisk* nacionalistické¢ vasn¢ az dosud nevidanymi prostfedky. Nejnestydatéjsi 1zi,
hriizostraSné zpravy, vzajemné trumfovani vyplodl zvracenych mozki. Proti ,,po-
razenectvi“ a ,,dezerci® se zakroCovalo nejpiisnéjsimi zplsoby. Jakozto ,,bojovnik
s vlastizradou“ vé&sel Zid Ignace ve ,,Francii viechny podezielé z dezerce. V Ng-
mecku byl naproti tomu kézan a uplatiiovan pravy opak. ,,Dejte Némcim velky cil,
na némz cely narod, muz vedle muze, bude pfinejmensim nitern¢ spolupracovat,*
ekl Lagarde, ,,a bude neporazitelny, protoze teprve pak bude Zit a bojovat, protoze
vi, pro¢ zije. Kazdy ndrod Zije pro svou budoucnost. Zradit ji, znamena zradit vSe-
chno.* Hlas vizionafe Lagardeho zanikl v opojeni materialnim blahobytem a — mo-
ralnim zpustnuti. Pii vypuknuti valky jasné projevend némecka vile k vitézstvi byla
okamzité¢ zfalSovana na pouhé ,,vytrvani“, které pied sebou nemélo zadnou vyhlid-
ku, zadny cil. Zpocatku skryvané€, pozd¢ji oteviené a nakonec s cynickym vysmeé-
chem byl do dusi kapan pacifisticky jed tak dlouho, az se ,,revolucni sionismus*
vzpamatoval z uderu. Nekone¢né moie 1zi a podvodi!

A ptesto by némeckému narodu zlstalo vitézstvi, jak pozd¢€ji ptiznavali neptatel-
Sti ministfi, generdlové a admiralové, kdyby do valecnych déji nezasahovala ne-
viditelna ruka Zidovstva, jeho ,,stara moudrost*. Zasahoval do nich i Zidovsky infi-
kovany Bethmann-Hollweg se svymi poradci jako Rieler, Rauscher, Veit Valentin,
atd. A to ani nemluvé o ,,judaizovanych domorodcich® v ministerstvu zahranici
jako byli hrabé Bockdorff-Rantzau, Bernstorftf a dalsi az po knizete Lichnowského,
posledniho pfedvéale¢ného velvyslance v Londyné, ktery se za véalky odvazil napsat:
,Uskuteciiuje se nejuslechtilejsi valecny cil neptatel, demokratizace Némecka. ...
Syny Jahveho pfece nevypudime.“™ — To bylo tedy viechno, o¢ §lo. ,,V Zadné zemi
se tolik nepracovalo proti valce, jako v Némecku,* prohlasil Salomon Kosmanow-
sky, zvany Kurt Eisner, atd.

2 Der Israelit“, &. 46, 1921.
153 Fiirst Lichnowsky, Meine Londoner Mission.
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K souvislostem, 0 nichz si podrobnéji povime na svém misté, si zde uvedeme
jesté jeden piiklad ovliviiovani vzajemnych vztahti narodt Zidovstvem, ktery miize
mit nejhlubsi vyznam pro budoucnost némeckého naroda.

Na jafe 1926 pronesl Benito Mussolini v italském parlamentu velkou tto¢nou fe¢
proti Némecku. Bezprostfedni pfi¢inou byl zkomolené¢ mu reprodukovany vyrok
soucasného bavorského premiéra Helda. V zminéné oficialni feci se Mussolini jako
italsky ptedseda vlady ohradil proti jeho ,,neslychanému prohlaseni®, které mélo
udajné slouzit k urychlenému osvobozeni bratri v Jiznim Tyrolsku. Bavorsky pre-
miér ve skuteCnosti takového fecnického obratu nepouzil a Mussolini se stal obéti
zpravodajstvi, které sledovalo jiné cile nez on, a mélo za ukol ochlazeni vztahii
mezi némeckym narodem a fasismem. Proti své vili tedy Mussolini na zaklad¢ vy-
Ihané zpravy vykonal moufeninskou praci. Navic tim dal svym nepiatelim do rukou
zbran, které samoziejme proti nému triumfalné pouzili. A to jisté ne z néjaké lasky
k némeckému nebo italskému narodu, nybrz k vyvolani vSeobecnych ,,lidovych
nalad* proti fasismu a k nenavistnym tutoktim na ,,Duceho*.

Ve zminéné utocné tfeci proti Némecku Mussolini prohlasil, Ze Gtoky proti Italii
Vv ,,némeckém tisku‘ vypukly na ,,dany povel“. O tom neni divodu pochybovat, pro-
toze ,,povel” byl dan listem ,,Berliner Tageblatt™ 31. 12. 1925, nacez vypukla syste-
maticka Stvanice proti Italii pod stale se opakujicim ,,povéstnym* heslem: Za ,,né-
rod*, proti ,,mocipaniim*.

,»Nejvyssi hodnostat mocné americké zednaiské 16ze skotského obtadu vy-
dal v cizich zemich prohlaseni, které je podle pfiznani samotného komandéra
zaméteno proti Mussolinimu. LoZe, ¢lenové vlady, senatofi, nejvlivngjsi fi-
nancnici i pramyslnici celé zemé co nejostieji odsuzuji pronasledovani zed-
fuji se poboufeni nad vrazdami, k nimz dochézi, a protestuje se proti tomu, ze
vlady, které¢ jsou povinny chranit obCany, necinné ptihlizeji takovému poruso-
vani zakladnich zakont. Prohlaseni konéi apelem na americkou vladu k pod-
niknuti G&elnych krokd, aby protest nezistal bez odezvy.«**

Macdonald, ,,priakopnik revolu¢niho sionismu“ v Anglii, poskytl ve stejné dobé
interview — piipominame — francouzskému fasistovi:

,Byvaly anglicky premiér Ramsay Macdonald pii prijezdu Francii poskytl
rozhovor redaktoru fasistického listu ,Le nouve siécle‘, v némz mél prohlasit:
Anglo-italska dohoda o statnim dluhu je nesmysl, protoze je uzaviena bez
toho, ze by se vzalo v ivahu mimotadné tézké zatizeni anglickych danovych
poplatnikti. Dohoda se prakticky rovna vyrovnani italského dluhu. A kdo za-
plati Churchillovo blouznéni? Zase anglicky dafiovy poplatnik! Spatnou doho-
du o statnim dluhu Italie, jako je tato, mize ospravedlnit pouze tajné ujednani.
... Nevim, ¢eho se takové dojednani tyka, ale 1ze mit za to, ze je vV ném fec
0 Mosulu a mozna i Tunisu. Nesmi se zapominat, ze Itdlie ma zaméry se
Stfedomotim, a je docela dobfe mozné, Ze anglicka a italské vlada si navzéjem

154 Berliner Tageblatt*, 31. 12. 1925.
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sdelily své zajmy o né. FasSisté prohlasili, ze Tunis musi piipadnout Italii, a
mozna hodla Anglie v budoucnu italsky pozadavek podporovat.*

Macdonald se tim pokousi popudit ,,vefejné minéni* Francie proti Italii a jiz pie-
dem ji klade vinu na moZzném konfliktu, ktery sam pomaha provokovat podnéco-
vanim nacionalistickych kruhd v Anglii. Zpusob feci ,,byvalého anglického premi-
éra“ a vudce anglickych marxisti by délal ¢est kazdému agentu provokatérovi. Vina
se zde také podsouva Churchillovi, pro svou otevienost ne pravé oblibenému u Zi-
dovstva. Pro narodni tisk Francie m¢la Macdonaldem vybajena ,,tajna dohoda“ pi-
sobit jako navnada. Pro Némecko bylo utlacovani Jihotyrolanti vitanou zaminkou
k nevédomému plnéni 16Zzovych vyzev. Pravé tisk ,,revolu¢niho sionismu® v N¢-
mecku, ktery jinak hyfil a hyii nadavkami na némectvi, spustil nyni tu nejostiejsi
obrannou kampan proti ,,znasilfiovani naroda‘“. Pfedni zidovsko-zednaiské noviny
v Némecku jako ,,Frankfurter Zeitung®, ,,Berliner Tageblatt* nebo ,,Vossische Zeit-
ung® atd., které nepfetrzitym otravovanim némeckého lidu béhem valky nejvyz-
namnéji prispély k jeho vnitinimu zhrouceni, se nahle pasovaly na pfiznivce a oro-
dovniky narodnich zajmii. ,,Berlinské (Zidovské) noviny*“*> vydavatelstvi Ullstein
dokonce s uspokojenim konstatovaly, ze ,,levicovy tisk“ naSel stejn¢ velmi energic-
ka slova obhajoby narodnich zajmu jako ,.tisk pravicovy®“. Celou lzivost ,,otravo-
vani naroda®“ odhaluje skute¢nost, Ze tentyz tisk nepfinesl ani slovo o utlacovani
Némcu v zahraniéi, jako napt. dvou miliont v uloupené provincii Alsasko-Lotrin-
sko. Ale byl a je to pravé narodni zdar dvou set tisic Jihotyrolant, ktery marxi-
sticko-pacifisticko-zidovskému tisku lezel a lezi tolik na srdci, protoze ma byt zni-
¢en protizednaisky fasismus, zatimco miliony bezpravnych Némcil v jinych statech
nadale trpi pokracujicim svétovym podvodem a pod vladami, které pravé fecenému
podvodu dékuji za svou existenci @ jSOU S nim spojeny na zivot a na smrt. Za svym
zutivym poktikem proti Italii skryva tentyz zidovsky tisk skutecnost, ze jen jeho
podvodem je sam némecky narod vykastrovan odevzdanim nebo rozbitim svych
zbrani, a Ze Zadn4 jina vlada by se neopovazila utlacovat své domaci Némce, kdyby
soucasna situace Rise nebyla vysledkem otravné Zidovské ¢innosti.

Svétové Stvani proti fasismu ma nejvlastnéjsi divod v Mussoliniho boji proti
zednaistvu v Italii, dal§imu mocnému nastroji Zidovstva ve vsech narodech. A od
tohoto faleSného ptatelstvi se odvozuje ptfimé ¢i nepfimé oklaméani Mussoliniho.
Mussolini v¢etné fasismu by byl snad pro zidovské mocipany i docasné snesitelny,
moznd i v nékterych ptipadech vyuzitelny, kdyby byl byval setrval ve své podtize-
nosti. Avsak boj proti Zidovsky fizenému a Zidy ke svym vlastnim tdelim zneuZi-
vanému zednaistvu mu Zidovstvo nemiize nikdy prominout. Tak nap¥. demokratic-
ky vedeny list ,,Allgemeine Zeitung* uvedl, ze Lloyd George jako mluvci zednar-
stva pohrozil bojem proti italské life a dodal: ,,Duce brzy pociti silu a moc inter-
nacionalni solidarity.*

Proto ma Mussolini padnout a s nim i faSismus, 1 kdyby mél takovy boj stat mote
krve. K nému vsak Zidovstvo potiebuje Zoldaky, ktefi jsou ochotni vést valky, ne-
bot’ parazitni antirasa nikdy netdhne do pole vsttic smrti a také nikdy nic sama ne-

155V originale ,,Berliner (jiidische) Zeitung®; pozn. prekl.
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dobyvala, nybrz vzdy jen ostatni podvadéla o jejich vlastnictvi svou ,,rasovou eko-
nomii“. A za takového Zoldaka byl a je Zidovstvem vyhlédnut némecky narod,
jemuz pod vhodnou zaminkou musela teprve byt znovu naockovana vile k boji.
Takova byla odedavna taktika Zidi s pomoci na ném zavislych domorodct, a odtud
také svorné §tvani na Zidovstvu zcela zavislého ,levicového tisku®. Nejdiive se
rozdmychaly nacionalistické vasné, promyslené zamétené na klamny, ale vyhradné
Zidovstvu prospé&sny cil, ktery byl vystréen do popiedi jako ,narodni*. Kdyz pak
konflikt vypukl a zacal pfindset pozadované dusledky, byli ,,nacionalisté* oznaceni
za ,,vale¢né Stvace a zloc¢ince™ a obtiZeni udajnou ,,vinou®, aby ,,politicky sionis-
mus* mohl znovu postoupit na vyssi, mozna i1 posledni pticku zapleveleni a ovla-
dani. Soucasny ptipad Mussoliniho zde pojednavam tak diikladné jen proto, Ze jesté
zdaleka neni uzavieny. Jeho pieneseni na stejné nebo podobné ptipady se projevi
samo sebou. Na dané heslo se nas narodni tisk jako byk na mavnuti rudym Satkem
pusti do atoku proti Italii. ,,Stard moudrost* Zidovstva se o to postarala i zde. Je
ovSem rozdil mezi provadénim vlastni politiky a piedstiranim klamného cile, nechat
se zneuzivat pro cizi pokrevni spoleCenstvi a pfitom se jest¢ hifat pocitem vlastni
osvicenosti. Theodor Herzl si do svych Denikil zapsal:
»Necht’ jen vzajemné na sebe fevni a zarli, Angli¢ané na Rusy, protestanti
na katoliky. Jen at’ se vzdjemné¢ potiraji — tim v$im naSe rasa postoupi 0 t0 vic
kupiedu.*

Ve spisech Theodora Fritsche, Alfreda Rosenberga a mnoha dal$ich jsou zdoku-
mentovana pocetnd koordinovand vyjadieni k vedeni revoluce béhem valky z listi
od ,,Frankfurter Zeitung*“ az po ,,Vorwirts* atd. Celd ¢innost ,,svétového tisku*
spociva jasn¢ na — podvodu a klamu. K tomu zde alespon dvé takova vyjadieni:

,»V tomto hnuti ndrodni myslenka zamérné€ nespolupiisobila,*
psaly ,,Frankfurter Zeitung* 15. listopadu 1918 ohledné revoluce, a poté jesté zie-
telnéji ohlasily triumf nad dosazenim druhého, predposledniho stupné k naprostému
zapleveleni némeckého naroda:

,»J1Z nikdy neobnovime prusky stat tak, jak byl. Sily, které jej zevniti podla-
movaly, odvedly podle viech nahledi dikladnou a nezvratnou praci.“**®

Nyni m4 list za ukol ptipravit stejné tak i posledni stupeii zapleveleni. Nestane se
tak ovSem neobratnym, napadnym zplisobem, nybrz pomalym ptivykanim némec-
kého naroda na systematickou vrazdu miliond, jak je vlastni této ,,demokracii®,
I soustavnym OSlavovanim a velebenim vraht,, podvodnikt a zloCincu, ktefi jsou
jejimi hlavnimi reprezentanty, za soucasné¢ho volani po ,,opratce” a ,,sekefe™ pro
,,reakcionaife“w7 v Némecku i zaplavou 1zi o skutecném stavu véci v Rusku. ,,Své-
tovy tisk® jako prvni pozadoval ,,uznani* zidovského zavSiveni Ruska. Tak napf.
Frankfurter Zeitung* psaly:

,»Rusko ma dnes jiz vyslovené¢ statotvornou viili, kteréd se zcela jisté potvrdi.

... Uznani sovétské vlady by znamenalo, ze morélni rozhotceni, které proti ni

mobilizuje svét, UZ neni na misté. ... Takové dodatecné rozhoiceni po for-

1% Frankfurter Zeitung«, 12. 12. 1918.
57 Frankfurter Zeitung«, 24. 7. 1921.
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malnim uznani moskevské vlady by spiSe pisobilo jako pokrytectvi. ... Rusko
znovu ohlasuje svlij piichod do evropské rady narodi a domaha se dosud mu
nepravem upiraného mista. ... V zajmu svétového miru a zfizeni svétového
tadu je tieba si jen piat, aby uznani Ruska nebylo zbyteéné odkladano.«*>®

Nuze, ,,svétovy mir neboli vytouzeny ,,hibitovni klid pro svét® je parazitni rasou
jiz davno urcen vSem ndrodiim v Rathenauové formé ,,socializovanych svobodnych
stat atd..

»Rusko chce zachovavat mir, 1 kdyz ne pravé za kazdou cenu. BolSevici

Vv roce 1917 poznali, Ze jedinym vychodiskem z imperialistické svétové valky

byla revoluce. Svému programu zistala sovétska vlada vérna, a svaz délnic-

kych tiid viech zemi poslouZi k uskutednéni této ideje.«**°

»Jediné* vychodisko k ,,miru‘ pro ostatni narody se jesté roku 1914 v Némecku
nepodarilo. V roce 1926 jsme se k nému jiz o milovy krok pfiblizili a coz teprve
v ptistich letech, az se plné projevi G€inky Dawesova diktatu. Jiz 30. fijna 1921
,Frankfurter Zeitung* prohlasily:

... a tak se v Rusku spatfuje jiz ne ¢ista idea obstastnéni svéta, nybrz pro-
blém praktického statnického uméni, které své konecné cile marni v momen-
talnich nezbytnostech... Prevrstvenim spole¢nosti, K némuz nyni vSude v Rus-
ku dochazi, neni diivéjsi tiida drcena néjakym planovitym terorem, nybrz ode-

vvvvvv

V prvni ¢asti nasi knihy bylo ukéazano, ze Zidovstvo je hybnym elementem nega-
tivniho vybéru ve vSech nordicky podminénych narodech. Disledkem jeho ptiso-
beni bylo pro narody vzdy ,,odebrani existenc¢nich moznosti a jejich nasledné zne-
tvofeni. V nejvyssim stadiu pak v sobé slucuje zapleveleni prostiednictvim ,,ode-
tvarcich elementti v narod¢é. V predkladani dikaza takové podvodné taktiky ,,génia
ptizptisobovani by se dalo jest¢ dlouho a dlouho pokracovat pocinaje Theodorem
Wolfem, Georgem Bernardem atd. az po Chaima Weizmanna, od Rathenaua po
Radka-Sobelsohna, tohoto Rathenauem tak ocenovaného ,,ispéSné¢ho* syna majitel-
ky nevéstince.

Tajny komeréni rada, generalni feditel AEG, piedseda Risského svazu némec-
kého primyslu a Svagr bankéfe Otto H. Kahna v New Yorku, Felix Deutsch, se
vyjadril takto:

,»Vzdy jsem byl pfesvédcen, ze sovétskd moc nemize byt zadnym zpiso-
bem svrzena, a Ze by jeji pad byl pro cely svét obrovskym nestéstim, protoze
by upadl do chaosu a anarchie. ... Dnes, kdy se Evropa sviji v zachvatu
horecky, se jiz chape, ze se na Rusko nesmi pohlizet jako na zemi odboje a
revolty, ale je nutné uchranit Evropu ptfed chaotickym tfeskem, k ¢emuz je
Rusko se svou vladou nezbytné.«'*°

%8 Frankfurter Zeitung«, 31. 12. 1921.
159 Frankfurter Zeitung«, 1. 1. 1922.
160 Novij Mir (Novy svét), 14. 2. 1922.
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Neni pochyb 0 tom, Ze ,,zachvat horeCky, v niz se Evropa sviji®, je pfiznakem
postupujiciho zaplevelovani Zidovstvem, ustavi¢ného ,,pfevrstvovani spole¢nosti®
tak, jak se podle ,,Berliner Zeitung® jiz ,,nyni vSude uskutec¢iiuje®. Tvrzeni, ze po
padu sovétské moci by nastoupil chaos a anarchie, je pravé tim druhem podvodu,
z n€¢hoz se odvozuje opravnénost zapleveleni jakozto vytouzeného cile, kterym se
balamuti narody. Dokonaly chaos, systematicka likvidace naroda, nebo chceme-li
,systematicky chaos® — t0 je sovétska moc! Stejné tak jako se postupny rozklad
veskeré moralky puisobenim Zidovstva ve viech narodech skryvéa za zdani ,,systé-
mu“, za ,,moderni politicky smér®, jak fekl Zid Kayser, projevuje se v naprostém
zapleveleni neboli ,,stupni spole¢enského rozkladu‘ jako ,,vladni moc*. Uzivat vSak
na n¢j slovo vlada je nesmyslné, jelikoz bylo pfipraveno o obsah, protoze vladnouci
vrstva ,,nevladne®, nybrz rozbiji a ni¢i. Stejn¢ tak je nemyslné oznaceni ,,intelektua-
lismu®, ktery nemysli, za ,,zptisob mysleni“, nebo oznaceni ,,vykofistovani“ za
,hospodarskou formu“. Nikoli k uchranéni Evropy pied ,,chaotickym tfeskem®,
nybrz k systematickému zniéeni viech narodi je pro Zidovstvo nezbytné zachovani
sovetské moci! ,,Berliner Tageblatt* fika vysmésné pravdu v témze 1zivém zaoba-
leni:

»Nejenergi¢téj$i a nejuvédomélejsi experiment s lidskym mysSlenim, ktery
se snazil prerusit instinktivni pribeéh déjin. ... Ze zcela vyCerpané zemé jako
Rusko cerpa stat takovou plnost moci, které by se narody za normalnich okol-
nosti nepodrobily. <!

Tak systematicky likvidacni systém nazvat stitem neni pravé nepatrny podvod.
Na sionistickém kongresu v Karlovych Varech napadl Kaplansky Chaima Weiz-
manna, jemuz predhazoval, Ze dostateéné nezastupuje zajmy Zidovstva. Rekl tehdy:

,Nase Stésti a dikaz naSi Zivotaschopnosti spociva v tom, Ze se mizeme
opfit o proletaiské sily Anglie.*'®?

,,Zivotaschopnost* ni¢eni znal i Chaim Weizmann. Zminény utok odmitl nasle-
dovné:

,»VE&deli jsme velice dobfe, ze se nemizeme opirat o bajonety, a znal jsem
dobfe cenu moci, o niz zde pftiteli Kaplansky mluvite... Az pfijde den, kdy
budou moci byt zverejnény dopisy, rozhovory, memoranda a jednani, pak se
presveédcite, ze se vam s hrdosti a vzty¢enou hlavou mohu podivat do oci a
fici: Zidovsky narod jsme zastupovali se cti...«*®

Kaplansky je Zid a stejné jako Friedrich Adler, vrah hrabéte Stiirgkha, ¢lenem
nové internacionaly a viidcem anglické délnické strany. ,,Souhra mezi Moskvou a
ostatnim svétem bude stale jemng;jsi a komplikovan&jsi — bude hréna stale tésngji,"®*
psal ,,Berliner Tageblatt. Samoziejmé — na ucet naroda a bezptikladného krvepro-
liti! A bude-li ,,dohrana* do konce, pak také nastane Cas ke zvefejnéni dopist, roz-

hovort,, memorand a jednani, které psal a vedl Chaim Weizmann.

161 Berliner Tageblatt*, 14. 12. 1922.
182 Jiidische Rundschau®, ¢. 72, 1921.
183 Jiidische Rundschau®, tamtéz.

164 Berliner Tageblatt“, &. 13, 1922.
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Pisobeni ,,staré¢ moudrosti v neptatelskych strandch napomaha ,,svétovy tisk*
také vychvalovanim a zdiraziiovanim onéch ,,ne¢istych 1lidi“, spojenych se Zidov-
stvem v duasledku svého pocinani, na jehoz podporu jsou odkazani a proto se stali
jeho prukopniky. Je jich spousta. Jejich osud je obvyklym osudem podvedenych
podvodnikd, a jsou ustaviéné nahrazovani se Zidovstvem je§té blize se§vagrenymi
¢1 jinak sptiznénymi Nezidy do té doby, nez bude dosazeno pozadovaného stupné
,,revolu¢niho sionismu®, jemuz upravuji cestu. Kdyby existovaly trhy s otroky jako
kdysi v Tudele, skon¢ili by tam vSichni nebo jejich potomci jako poznamenani zra-
dou vlastniho naroda. Takto konci jen ve sklepenich mimotadnych komisi vCetné
vSech nadSenych prikopnikt liberalismu, demokracie nebo socialismu. Takovou
stafaz nebude Zidovstvo pozdé&ji uz potiebovat. Viichni budou odménéni jako mou-
fenin, ktery udélal svou praci. Takovy dik Zidovstva maji zaruceny!

Jako ptiklad alespoii n€kolik ,,statnik‘:

Lloyd George, David. ,,Podilnik na spekulacich Rufuse Isaakse s akciemi Marconi,
aféte, ktera byla ,svétovym tiskem* zaml¢ena. Pravo na vyuziti Marconiho vyna-
lezu bylo od roku 1911 v rukou téméf zruinované americké spoleénosti. Zid
Godfrey Isaaks, vedouci anglické filialky této spolecnosti, obdrzel podle kon-
traktu z 19. Cervna 1912 od britské vlady monopol na bezdratovou telegrafii na
svrchovaném tuzemi Anglie. Proto rychle zalozil novou spole¢nost. Vyse zming-
ny Isaks mél dva bratry, Harryho, obchodnika s ovocem a zeleninou, a Rufuse,
pravnika a ¢lena ministerstva spravedlnosti. Poté, co se ministr spravedlnosti
nechal Zidy zlakat k ucasti na nové akciové spekulaci, byl podplacen i ministr
financi. Tim byl tehdy Lloyd George. Za ministerskou podporu dostal do Rufuse
Isaakse tisic akcii. Oba pozd¢ji Cestnym slovem pftisahali, Ze neméli nic spo-
le¢ného s Marconiho spolenosti. Minili tim oviem spole¢nost americkou.“*®
V déjepise se vsak jednou bude psat, ze maly ,,David* spolu s Balfourem ulovil
obrovitého ,,Goliase*, Velkou Britanii. To by byla pravda na rozdil od legendy,
kterd je stejné tak malo ,,hrdinska*.

Isaaks Rufus byl zpoc¢atku jmenovan vrchnim soudcem v Londyné, ziejmé pro své
prokazané ,,odborné znalosti v Marconiho aféfe. Béhem svétové valky byl vel-
vyslancem Anglie ve Washingtonu, povysSen na Earla of Reading, a nakonec
udélan vicekralem Indie.

Curzon, lord, byl zetém Isaaka Zedekii, vedouciho exportniho velkoobchodu s ma-
sem v Chicagu. Chaim Weizmann jej mimotadné vyzdvihoval za to, Ze vS§emoz-
n¢ chvalil ,,prokézané pratelstvi narodni zidovské véci® Lloyda George a Bal-
foura i za ,,nedavno prokazané sluzby*, které byly stejné tak vSeobecné znamé.
,»AvSak my, ktefi se zabyvame politickymi zalezitostmi sionistického hnuti, zna-
me a ocenujeme vytrvalost, s niz hajil nase prava v San Remu a vyslovujeme mu
vd&&nost celého zidovského naroda.«'®

1% podle A. Rosenberga, Die Protokolle der Weisen von Zion und die jiidische Weltpolitik.
1% Jiidische Rundschau*, ¢. 47, 1920.
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Asquith mél za ,,soukromého tajemnika“ Zida Samuela Montagu, pozdgjsiho mini-
stra zbrojniho prumyslu, Lloyd George zase Philippa Sassoona, na jehoz venkov-
ském sidle se Casto poradala politickd jednani, protoze Sassoonové jsou krali
opia, kvtli nimz vnutila Anglie Ciné opiovy ochod, atd. Podivame-li se na Fran-
cii, pak at’ zatneme kym chceme, je tam zavislost zdanlivé oficidlni moci ,,ne-
Gistych lidi* na ,,milosti* Zidovstva naprosta.

Poincaré, Raimond, nékolikanasobny premiér a prezident Francie pied svétovou
valkou 1 béhem ni. ,,Zpoc¢atku advokat, v procesu kolem Suezského priplavu
zastupoval Negrelliho spole¢nost, kterd byla jedinym piivodcem projektu a jeho
financovani. ,,Pravnik* se vSak nechal podplatit podvodnou Lessepsovou spolec-
nosti, zradil z4jmy skute¢ného stavitele priplavu a stal se obhdjcem protistrany.
Do této Spinavé aféry (Lesseps zradil Francii a piihral priplav do rukou Anglie)
byla vedle Poincarého zapletena i vSechna ,,svétla“ francouzské politiky. Ministr
zahrani¢i Doumergue, premiér Viviani, Jonnart, senator a pozd¢jsi zastupitel
Francie v Athénach, a jesté mnoho dalSich. Poincaré se stal senatorem a nakonec
i prezidentem Francie.«'®’

Briand, Aristide. ,,Socialista, vedouci ,Lanterne®,*® poté poslanec za Saint Etienne

a do soucasnosti desetinasobny ministersky predseda. 9. prosince 1891 byl ve

svém rodném meést¢ St. Nazaire odsouzen na jeden mésic vézeni za znasilnéni a

poté vyloucen z advokatni komory, coz jej nepochybné kvalifikovalo na post pre-
o w169

miéra.“

Millerand-Cahen, Alexander. Prezident Francie, odstoupil v kvétnu 1924. ,,Cahen,
pradédecek francouzského exprezidenta, byl zaméstnancem synagogy v ulici
Notre Dame de Nazareth. Mlady Alexander byl vychovan svym talmudskym
strycem Ephraimem Cohenem. Ohledné cirkevni slavnosti Zidovsky list triumfal-
n¢ ohlasoval: ,Bohosluzeb v synagoze se zucastnili pan Millerand a francouzsti
marsalové. Nakonec mald pikantnost: Syn otce Cahena zde byl uvitan Spalirem
kardindlii a arcibiskupii.*“ — Kdyz se Millerand stal prezidentem, oslavoval jej
londy%sok}'l list ,,Jewish Chronicle® vyslovné jako Zida a pfirovnaval ke Gambet-
tovi.

Doumergue, Gaston, nyné¢jsi francouzsky prezident. Proslul diky panamské aféte.
,Judische Rundschau® o ném pise: ,,Prezident Francouzské republiky, pan Gas-
ton Doumergue, zastaval v mladi Gfad skromného soudce v alzirském méstecku
El Arab, obyvaném prevazné Zidy. Mlady soudce se pohyboval v kruzich tamgjsi
zidovské inteligence a byl Casto hostem zidovskych rodin. Kdyz se v zidovské
obci El Arabu uvolnilo misto tajemnika, nabidl se pan Doumergue, ktery jako
soudce m¢l plat pouhych 120 franki, Ze bude vykonavat misto tajemnika Zidov-
ské obce na vedlejsi uvazek. Oblibenému ufednikovi bylo misto s radosti svéte-
no. Tajemnik Gaston Doumergue sepsal a podepsal vSechny obézniky zidovské

%7 podle A. Rosenberga, Die Protokolle der Weisen von Zion und die jiidische Weltpolitik.
198 Socialisticky list, viz dale v textu; pozn. prekl.

1% Tamtéz.

0 Tamtéz.
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obce o religidoznich 1 spoleCenskych zalezitostech a ¢asem se naucil pouzivat
W e 4 I4 o W ~ r 171 4 4
zidovskych ndzvt vSude, kde to bylo mozné.”“""~ — Znalost talmudského prava
poté prakticky prokdzal svou ucasti v panamské aféte.

Strauf3, Paul, ministr v Poincarého kabinetu, piedtim odsouzen za dezerci ke tfem
letim nucenych praci.

»Soukromym tajemnikem‘ Loubeta byl Hugo Oberndorfer, Clemenceaua zase
Mandel, Painlevého Heilbronner, Herriota Israel, atd.

Blizsi k tomu se nachazi ve spisech Wichtla, A. Rosenberga a mnoha dalSich.
Z obrovského mnozstvi americkych ,,reprezentanti* zde zminime ,,generala® Da-
wese, po némz je nazvan jeho jména ,,hodny* Dawesuv diktat.

Dawes, Charles G. Byl Wilsonem za valky jmenovan hospodaiskym inspektorem
americké armady v Evropé a byla mu — jako nevojadkovi — k zvySeni autority
proptjcena hodnost generdla. Harding jej pozd¢€ji jmenoval ¢lenem rozpoctového
vyboru USA. Dawes je reprezentantem Morganovy banky.

Roku 1910 zalozil v Chicagu Lasalle Street National Bank muz tak nekalé po-
vésti, ze byl vylou€en z vétSinového vyboru senatu Spojenych stat. Vérny svym
starym praktikdm tadil tak, ze do fijna 1912 byl zcela ,,na hunt&®, takze dozorc¢i
ufady bankovniho svazu po opakovaném varovani pohrozily uzavienim banky.
Aby tomu zabranil, zalozil Lorimer prosté novou banku Lasalle Street Trust and
Savings Bank, a pfi zapsani vykazal kapital ve vysi 1 250 000 dolard. Odptisahl,
Ze tyto penize jsou vlastnictvim nové banky, a na zaklad¢é toho dostal povoleni
k novému podniku. Po dvou letech vsak padla i tato banka a tisice vkladatelt
ptiSly o své penize. Soudni vySetfovani, které nasledovalo po bankrotu, pfineslo
ptekvapujici odhaleni, Ze po 1250 000 dolarech zakladniho kapitdlu neni ani
stopy. Co se s nimi stalo? Dalsi vySetfovani vyneslo na svétlo skute¢nost, ze zmi-
néné penize nikdy Lorimerové bance nepatfily, a on ze tedy pfisahal kiivé. Kam
vSak penize ptisly?

Lorimer mél dobrého pfitele, ktery byl prezidentem Central Trust Company
v Chicagu. Ten mu bez védomi ostatnich feditelti a ufednika své banky dal k dis-
pozici jeden a ¢tvrt milionu dolard, aby mohl oklamat dozor¢i irady bankovniho
svazu: Na zaklad¢ Lorimerovy ptisahy mu vydaly souhlas s provozovanim ban-
Ky. Poté¢ Lorimer svému priteli penize vratil. Po krachu banky zazaloval spravce
konkurzni podstaty Central Trust Company o navraceni jednoho a ¢tvrt milionu
dolari, protoze jim byl umoznén nezakonny a podvodny zapis Lorimerovy ban-
Ky, kterym lidé pfisli o své penize.

Pii vSech nasledujicich soudnich jednanich byla zjiSténa nejen plnd odpo-
védnost Trust Company, ale také fakt, ze byla jedinym vinikem. To vSak nijak
nepiekazelo tomu, aby se jeji prezident t&Sil nejen v Chicagu, nybrz také ve Spo-
jenych statech i daleko mimo né povésti vynikajiciho obchodnika a finan¢nika.
Tim muzem je prosluly Charles Dawes. "

171 Jiidische Rundschau®, &. 64, 1924.
172 Weltkampf, 1925.
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O porovnani s poméry v dneSnim Némecku Barmata a Kutiskera nemiizeme Cte-
nafte pfipravit. Za vSechny némecké ,,statniky snad jen poznamku o jediném z nich,
kterd tika vSechno.

Stresemann, Gustav. Spolkovy pravnik, Zenaty se Zidovkou Kleefeldovou, ¢len
mnoha dozorc¢ich rad, vidce Némecké lidové strany, n€kolikandsobny byvaly
ministr a iSsky kanclét, v soucasnosti ministr zahranici. ,,Jiidische Presszentrale
Zirich®, ktera tak vychvaluje ,,starou moudrost”, o ném psala: ,,S novym pove-
fenim Stresemanna se na kratkou dobu uklidnila nalada mezi Zidy. V dasledku
rapidniho zdraZzovani a s tim spojeném poboufeni lidu znovu vzrostly obavy
Zidt. Pokud by mélo dojit k excestim, pak doufame, e piijatd obranna opatfeni
jsou dostacujici, aby ttoeniky odrazila se zakrvacenymi hlavami.“!"® — Kalkulace
se tedy ukézala jako spravna. Muz k provedeni Dawesova diktatu byl vybran a
zustane jim tak dlouho, dokud dokaze zabranit Némclm prohlédnout jeho di-
sledky. A Stresemannovym soukromym tajemnikem je syn Zida Georga Bern-

harda, jak oznamil Theodor Wolff v listu ,,Berliner Tageblatt*.*™

Lagarde jiz pted padesati lety fekl, Ze vSichni vyznamni muzi Némecka byli po-
mlouvani ,,novindiskymi §ténicemi®, jak je tehdy nazval Bismarck, ale bohuZzel ne-
rozslapl. To jiz dnes neplati. Vzhledem k dosazenému stupni zapleveleni narody si
Zidovstvo uz zadnou zdrzenlivost nemusi ukladat. Proto predkladam &tenaii ukazku
dosazeného stavu upadku.

,,Helmut von Moltke, narozen 1800 v Parchimu, jiz v kolébce zadaval ne-
ziidka pfic¢inu ke stiznostem na svou necestnost. Jako mladik vstoupil do dan-
ské a poté do pruské vojenské sluzby, pozdéji byl propustén na dovolenou do
Turecka, nasledné zil n¢jakou dobu jako adjutant pruského prince Jindficha,

a nakonec byl povolan do cela pruského generdlniho Stdbu. Ve dvou velkych

valkach se mu jen ziidka podafilo pfijit ptimo do bitevniho ohné a pouze jed-

nou byl za celou tu dobu v prvni linii. Nyni vlastni rytifsky statek, kde pra-
videln¢ travi ¢ast roku.*

Moltke jiz nezije, a mrtvy lev nekouSe. Proto je mozné jej ¢as od Casu letmo
pochvalit, ale hned poté na né&j vylit tim vétsi védra vlastni nicemnosti a podlosti.
Postup je vzdy stejny, po&inaje ,,dévkou Germanii“*” autora pornografie Siegfrieda
Jacobsohna nebo jeho pritele Ignaze Wrobela, pies Emila Cohna, zvaného Ludwig,
Isidora Witkowskyho, zndmé¢jSiho jako Maximilian Harden, atd.

Pro ,,velikany z Judeje* dnes ovSem plati jiné schéma.

,»Vcera zesnul jeden z nejpopularnéjSich obyvatel New Yorku, jeden z nej-
znamgjSich dobrodincti lidstva. Pan (dejme tomu!) Jacob Schiff, narozeny ve
Frankfurtu nad Mohanem, kam pfisel jeho otec z Vychodu, jiz jako chlapec
projevoval podivuhodné znamky svého vynikajiciho nadéani, které dovolovaly
o¢ekavat od n¢j velké véci. Ze stisnénych pomérti rodného mésta, jez mu bra-
nily v plném rozvinuti svych schopnosti, se odebral do New Yorku, ktery jeho

178 Jiidische Pressezentrale Ziirich®, 21. 9., 1923.
174 Berliner Tageblatt*, 21. 12. 1926.
5 Weltbithne®, &. 33, 18. 8. 1921.

93



¢ilému duchu nabizel Siroké pole pro budouci ¢innost. Diky nadani se mu také

podafilo velice rychle dosdhnout vynikajiciho postaveni v hospodarském zivo-

t¢ New Yorku a poté i celych Spojenych stath. Veskery volny cas vénoval

podpoic uméni a mirnéni v§eobecné bidy. Nouze produktivnich stavii mu téz-

ce lezela na srdci. Nespocetnym snazivym talentiim upravil cestu ke slavé a

poctam, dobro¢innym nadacim vénoval obrovské ¢astky. ZvIasté ti nejchudsi

u n¢j vzdy nalezli nevysychajici pramen pomoci. Byl filantrop lidstva, oprav-

dovy pritel lidi.*

Je lhostejné, zda se velikan z Judeje jmenuje Schiff, Sassoon, Warburg, Strauf3,
Rothschild, Mond, Bosel, Beith, Guggenheim, Kahn, Kohn, Kuhn nebo L6b. Jacob
Schiff prostfedkoval Japonsku pajcky na véalku s Ruskem, ,,aby otidsl carskou #isi“.
Stejné jako ne zcela podatenou revoluci roku 1905 v Rusku zasoboval penézi, ,,vé-
noval* na jare 1917 — a jisté ne jen on sam — na pristi prevrat v Rusku dalsi penize,
kdyz byl car jiz pfipraven k uzavieni separatniho miru s Némeckem.

»Svetovy tisk také nikdy nesmél chybét U oslavovani a velebeni zidovskych vra-
ht béhem systematického dila zkazy v Rusku. O metodach je zde zbytecné mluvit,
protoze je Zidovstvo samo dodava v libovolném mnozstvi. Kdyz , Frankfurter Zei-
tung® vychvalovaly Lenina jako ,,muze &inu“'’® a tvrdily, ze Rusko je ,,statem pra-
ce“, pak ,,Berliner Tageblatt™ nadSen¢ basnil o ,,pevné viili Trockého-Bronstejna* a
,»odysseovském duchu Radka-Sobelsona®, ktery ,,zapoli se vS§emi politickymi prou-
dy svéta“. Zidovsky list ,,Selbstwehr v Praze pfinesl nasledujici charakteristiku
Trockého-Bronstejna:

»Jeho pevna vile k moci vyvijela obrovskou aktivitu. Snaha byt vSude prv-
nim je zakladnim rysem jeho byti. Trockého osobni ,ja’ a revoluce jsou totoz-
né pojmy. Vsechno, co bylo mimo revoluci, bylo také mimo jeho ,j&’, a proto
ho nezajimalo. Dé€lnici ho zajimali jenom jako nezbytny objekt jeho aktivit a
revolu¢ni ¢innosti, jeho kolegové revolucionafi pouze jako prostiredek, jehoz
spoluptisobenim je mozné uskutecnit Trockého snahy.”

Rovnéz list ,,Jiidische Rundschau® s typicky 1zivym zaobalenim vychvaluje své
vlastni dilo zkdzy v Rusku. Ohledné projevu ,komisaie Skolstvi“ Lunacarského
pise:

,»Lidovy komisatf se nespokojuje pouhym vyctem tspéchi na poli uméni a
literatury, kde rozhodné nepiehani, nybrz ustavicné také bojuje za pravovérny
smér revoluce. Presto vSak byl jeho projev pro politiky velice zajimavy. Do-
voluje totiz nahlédnout do pevnosti systému, ktery diisledné a neochvéjné po-
kracuje na cesté od pouhého ,vladnuti‘ k ,dobrému vladnuti‘. K tomu je zapo-
tiebi pfedevSim pevné patefe, jasné teorie a védecky podlozeného svétového

vvvvvv

~~~~~

pevny cil vychovy K druzbé narodl, se mize ucit kazdy, kdo chce vybudovat
stat na ideji.«'"’

178 Frankfurter Zeitung«, 2. 5. 1922.
77 Jidische Rundschau®, &. 94, 1925.
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geblatt®, ktery je o ,,patych narozeninach sovétské moci* vychvalovan takto:

., Veera byly paté narozeniny, prvni kulaté jubileum revoluce. ... Na Rudém
nameésti u kremelské zdi z Cervenych cihel je postavena masivni fecnické
tribuna. Na ploSin¢ za fecnikem je tolik mista, aby se tam mohli shromézdit
kolegové, pratelé a hosté. Ruda kazatelna je pro masy symbolem vlady. Sovét-
ska vlada nepotiebuje zadny sal a nekonecné, pompézni oslavy (ma ke své
praci pozehnani celého Ruska), nybrz namésti tak obrovské, jako je Rudé na-
mesti v Moskvé, a na ném kazatelnu, tak jednoduchou a prostou, jak to viibec
jde, protoze prave ta ukazuje, ze vSechna moc a Cest piislusi lidu, ne vlade. ...
Na tribun¢ jsou piitomni n¢ktefi lidovi komisafi, Spicky strany i kongresovi
hosté, a vSichni ocekavaji Trockého. Konecné¢ ptichazi z kremelské brany
Trockij v dlouhém vojenském plasti s malym doprovodem, s rozzafenou tvari
a vystupuje na schody... kra¢i tézkym, volnym krokem, ktery stejnomérné udr-
zuje po celou cestu pies obrovské namésti, zaplnéné a ozivené pocetnym shro-
mazdénim. Jeho silueta se po celé pétisetmetrové trase stava stale vyraznéjsi a
zietelngjsi... spojuje se s historickymi reminiscencemi. Mezitim se kazatelna
pomalu plni. ... Klara Zetkinova, ... Radek s malou dcerkou, ktera podédila ¢i-
lost otcova ducha. ... Nic nemiize zménit velkou pravdu, ze se zde stal t€lem
novy smysl spolecenského souziti, neslucitelny s celym svétem a dodnes mu
utopicky cizi. Ale zde, v samém jeho stfedu, je bez otazek jasné, Ze stat zté-
lesiiujici slavnost koluje jen mezi organizovanym proletaridtem a jeho vidci,
a 7e m&§taci zde uz nejsou trpéni jako politicka domaci zvitata.«*"®

Je to tedy ,,kazatelna“ zidovského ,,mesiase®! ,,Politicka doméci zvirata“ jsou jiz
jako ,,obétni zvirata® zminovana v ,,Zidovském zakonu®. Mesianska fiSe nasla své
prvni uskute¢néni v sovétském Rusku! Arthur Holitscher v listopadovém cisle listu
,Neue Rundschau® ro¢. 1921 pod titulkem ,,Karlovy Vary pted Palestinou® piSe:

,,Kdo m¢l to §tésti prozit udalosti v sovétském Rusku srdcem i hlavou, toho
musi i zde v Karlovych Varech naléhavé napadnout piekvapujici paralela

Moskva-Sion. Nase, v nejhlubsi podstaté utopicka, ale na pochopeni zakoni

vzniku a vyvoje postavena kultura, pfipravend jiz némeckymi véSteckymi filo-

sofy, byla utvrzena némeckymi praktiky a organizatory. Ale na vrcholu hnuti
vidime bouilivé dopfedu se derouci, osvobozené a genialni vychodni Zidy.

Vidcem soucasného sionismu je Rus, profesor Weizmann, hlavnimi muzi

exekutivy jsou dalsi Rusové Sokolov a Usiskin. Spolu s organizatory a budo-

vateli Palestiny, Némci Ruppinem a Lichtheimem, ptedstavuji jednotu, ktera
je Zidovstvem uznavana jako internaciondla. Vzdyt vedle internacionaly Rima

a internacionaly Moskvy dnes existuje pouze tfeti internacionala Sionu, ktera

se z ndbozenskych kotfenl vyviji ve svétskou velmoc.”

K tomu neni co dodat, protoze sovétska Moskva a Sion jsou jedno a to samé!

178 Berliner Tageblatt, 19. 11. 1922.
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2. ¢ast

wFinancni sionismus*

Zpisoby vykorist’ovani

Bylo zapotiebi dlouhého plisobeni antirasy na své hostitelské narody, nez se ji
podafilo dosdhnout pozadované zmény jejich ,,hospodarského mysleni, coz nako-
nec muselo vést 1 k zasadnim zménam vSech zplsobil nazirani i pravnich pojeti.
Eduard Fuchs fika:

,»Nelze nadale podceniovat dosah skutecnosti, Ze vSechny moderni samo-
ziejmosti kapitalistického obchodu bez vyjimky odporovaly diivéjsimu hospo-
datskému mysleni. Co je dnes pro kazdého obchodnika, at’ kiest'ana nebo
Zida, samoziejmym zakonem jeho jednani, co je povazovano za obchodnicky
naprosto korektni, to bylo ptivodné v patnactém az osmnactém stoleti cechov-
nimi femeslniky a kupci pocitovéano jako neptatelsky Cin. Jinak feceno, vSech-
no, co Zidé vykonavali pro pokrok, muselo byt sou¢asniky vniméno jako za-
meétené proti Nim. A kazdy novy a za nepratelsky chapany ¢in tohoto druhu
byl nejprve proveden Zidy.«*"

Slovo ,,pokrok* je zde stejné¢ nesmyslné jako ,,duchovni ptevaha kterou si vy-
myslel Sombart. Také Fuchs nechtd piiznava, Ze veskera ¢innost Zidovstva byla a je
zaméiena na rozbiti organickych mezi. Pise k tomu:

»Mezi dnesnim zidovskym bankétfem a diivéj$im zidovskym lichvafem ne-
ni v zasadé zadny vétsi rozdil, protoze ¢innost obou je principialn¢ naprosto
stejna. Rovnéz moderni bankét predevsim ned€la nic jiného, nez pujcovani
penéz na zastavy. Zisk, ktery z toho ma, rovnéZ neni mensi nez ten, ktery
shraboval nékdejsi lichvaisky Zid, spise naopak. Protoze bankét puijéovani pe-
néz na zastavu provadi na vyssim technickém stupni, je i jeho zisk Casto jeste
neporovnatelné vétsi. A rovnéz metody, jimiz bankét zvySuje sva aktiva, po-
stradaji jakoukoli stopu sentimentality. Jediny rozdil spociva v tom, ze rdou-

Seni malych velkymi dnes probiha nehlu¢néji a skrytéji nez diive. Piesto nebo

proto nemd moderni bankét ve vetejném minéni tak Spatnou povést jako dii-

v&j$i lichvarsky Zid. Prosta pii¢ina spo¢iva v tom, Ze v nasi dobé se jiz mone-

tarni hospodarstvi beze zbytku prosadilo. Z toho pak nezbytné plyne, ze hro-
madeéni a zvySovani individuélnich profith se stalo pro vS§echny samoziejmym

Y E. Fuchs, Zid v karikatuie. UkédZeme si zde predpoklady, z nichZ tento ,,u¢eny* narodohospodaf
vychazi, aby nakonec dospél k velebeni parazitismu v lidské podobé. Ukazuje se byt ,,du-
stojnym* zakem svého ,,ctihodného mistra® Karla Marxe. ,,Kultura dané historické epochy
nikdy neni ni¢im jinym neZ pfimym vyzatovanim hospodarskych sil, které jsou v ni Zivé, i or-
ganiza¢ni formy jejiho zpasobu produkce. To znamena, Ze cely komplex mysleni, moralky
tvarci sily 1 Zivotnich projevi je konec konci podminén stupném rozvoje, na némz konkrétni
doba uspokojuje své materialni potieby — jidlo, oSaceni a bydleni. Jak je dand doba produkuje a
jak je konzumuje, na tom v posledni instanci zavisi v§echno ostatni, a poté se podle toho for-
muje i v§echno duchovni.
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pravem, tedy pro kiestany i pro Zidy. Tim se vSechny funkce monetarniho
hospodaistvi staly tak fikajic ,poestnymi‘. Za pohorsujici plati tak nanejvys
neobratnost ve vydélavani penéz.«'*

Fuchs vyslovné zduraznuje ze ,,hromadéni a zvySovani individudlnich profita“
resp. podle Sombarta ,,bezmezna chtivost zisku* jednotlivce vzdy byla a je mozna
pouze na ucet celku, ¢imz je do hospodaiského chovani vnaSena antirasou urcita
zména hospodarského chovani i odchyleni od ptivodniho hospodarského sméru hos-
titelskych naroda. To vSak nema sviij ptivod ve funkci penéz, které obsahuji pouze
moznost, nybrz v parazitnim rasovém zaloZeni Zidovstva, jez této funkce zneuZiva.
A historie nam potvrzuje, ze feCené zmény museji byt na delsi dobu ku prospéchu
nikoli , kfestanim®, nybrz vyhradné Zidm — i kdyZ z nich mohou profitovat i jed-
notlivi ,kiestané®. ,,Hospodaiské chovani* rasovym a pokrevnim védomim pojené
antirasy je ur¢ovano vyhradné jejim puzenim po kofisti, které nemiize tézit ze svého
ptirodniho prostredi, nybrz vyhradné z lidi. Proto je také instinktem fizené parazitni
,,smysleni“ od samého pocatku zaméfeno na podvod. Zidovstvem postupné dosa-
zeny rozklad ovSem ztéZuje vSeobecné pochopeni pravé této okolnosti. Az v ne-
stviirnych rozmérech to prokazuje samotna Cinnost dynastie Rothschildi v Evro-
p&."® Touto ,,chtivosti zisku“ ve spojeni s podvodem pak ob&hové centraly penéz,
zvané banky, upadaly stéale rychleji do rukou Zidi a jejich paisobenim se i viechny
hospodaiské vztahy hostitelskych narodi dostavaly do stale vétsi zavislosti na Zi-
dovstvu. Z pouhého prostredku ,,regulace™ obéziva se parazitnimi rasovymi vloha-
mi Zidovstva stal prostfedek k likvidaci narodnich ekonomik, k ¢emuZ vyrazné na-
pomohlo §ifeni zidovskych ,.teorii napk. ,klasika* Ricardo-Lewyho.'®?

Cim vice pokrotilo zapleveleni hostitelskych narodi Zidovstvem, tim roz-
sahleji se mohly uplatiovat jeho rasové vlohy. Burzy produkti, jejichZ ucelem by
mélo byt regulovani trhu, se jiz davno pomoci zidovskych penéz staly ve vSech
statech misty obrovitych spekulaci. Rozsifenim vykofistovatelské zakladny se akci-
ov¢é burzy vSech zemi staly ve skute¢nosti Zidovskymi ,,doménami podvodi®, kde
se soustavné a zdmérn¢ ziskavaji obrovské profity na tkor vzdy klamaného publika,
a tim jen pfispivaji k dalSimu rozvraceni narodnich ekonomik. Soucasné si tim hos-
titelské narody zvykaji na neptetrzitou korupci, kterou ,,svétovy tisk* co nejhorli-
v&ji podporuje. ,,Monopolizaci® pendzniho ob&hu a tim i kreditt se Zidovstvu ote-
viela moznost otfast zakladnou vSech narodnich hospodafstvi, jak se to projevuje
v Dawesové diktatu pro Némecko, ktery je témi samymi piizivniky némeckému na-
rodu vychvalovan jako ,,rozvoj“, ale ve skute¢nosti je nanejvys ,,rozvojem likvi-
dace®.

Spolecensky parazitismus se vyvinul v pachnouci mocalovy kvét ,,finanéniho
sionismu®, v parazitismus, chystajici se jednat se svymi nezidovskymi soucasniky
jako s pouhym objektem vykofistovani. Rathenau, ktery také snil o ,,odstranéni ev-
ropskych stavii, proto volal po ,,zni¢eni narodniho hospodaiského principu®.

80 £ Fuchs, Zid v karikature.

181 Bizi viz u B. E. Scheffera, Der Siegeszug des Leihkapitals.

182 Také Ricardo-Lewy pozadoval zruseni Anglické banky. Ve své dob& mél k dispozici ,,znalecky
posudek®, ktery mohl byt anglickému lidu vnucen pouze pouzitim hrozeb a podvodu.

97



,Valka z roku 1914 znamena piedevs§im rozbiti narodniho statu jako samo-
statné hospodatské jednotky,“*®
napsal Trockij-Bronstejn roku 1914. A Ze to neni mozné beze zmény i spolecen-
ského byti némeckého naroda, Emil Ludwig-Cohn pozdéji triumfalné dodal:
,Valka byla vedena k dodani takové moderni statni formy stfedu Evropy,
jakd jiz panovala viude kolem Némecka.«'®*

Ve ,,finan¢nim sionismu® jsou narody polapeny jako mouchy v pavucing. Jsou
zde systematicky a ve velkém vysavany tak dlouho, az ztrati silu a stanou se ob¢ti
,,revolu¢niho sionismu‘. ,,Finanéni sionismus ovlada staty véetné narodnich eko-
nomik az do jejich naprostého zni¢eni. Ve svych jednotlivych vladaiskych oblas-
tech vystupuje jako nadstatni moc. Tim narodiim vnucuje stale vétsi zavislost na so-
bé, ktera jen dal napoméha zostfovani vSech valek a otfesli, az nakonec pomoci
,revoluéniho sionismu® nésiln€é vnuti spolecenskému zivotu hostitelskych narodi
,posledni stupen rozkladu®. ,,Finan¢ni sionismus* dnes tvoii vSechny burzy a banky
v New Yorku, Londyné, Pafizi, Berling, Rimé atd., i moc sovétd v Rusku, kde je
identicka s ,,revoluc¢nim* a ,,politickym sionismem®, projevujicimi se jako celkovy
,,slonismus‘‘.

Dawesiiv diktat — prostiedek prevratu

V Dawesovée diktatu se ,,financni sionismus® projevuje oteviené jako mezistatni
a nadstatni mocnost. Spojenecké i pridruzené vlady poklesly na pouhé dekorace,
které ostatn¢ v zasadé predstavovaly vzdy. Za valky zaznival ve Francii ze strany
,francouzské® sekce ,,svétového tisku“ pokiik ,,.L.’ Allemagne payera tout* (Némec-
ko zaplati za v§echno) K vybicovani klesajici odvahy. Po uzavieni ptiméti v Compi-
egne se tytéz pozadavky ozvaly v anglickém ,,svétovém tisku“. Miliony, mozna
miliardy se tocily jako v $ileném tanci svatého Vita. Ve Versailles stal pozname-
nany Lloyd George a tvafil se jako by nic, i kdyz véc §la i na ucet Anglie. Jiz nemél
zadnou oporu v anglickém narodé, ktery byl pobldznén ,,svétovym tiskem* stejné
tak, jako se Francie tfasla ve zlaté horeCce — urcené ovSem pro nékoho jiného.
V Némecku podnécoval tentyz ,,svétovy tisk* k stale stoupajicim nabidkam Spojen-
cim a poznendhlu pfipravoval némecky narod na vysi nikdy nesplnitelnych repa-
racnich plateb. VSeobecna pomatenost se Sifila jako epidemie. Kdyz v Anglii n¢ko-
lik muza obvinilo Lloyda George z prili§ nizkych pozadavku a také ze byl Sirem
Alfredem Mondem ovlivnén ve prospéch Némecka, odpovédél jim:

,Ostra kritika se obraci zvlasté proti Siru Alfredu Mondovi, protoze byl
rovnéz naSim spolupracovnikem. Mozna se kritici podivi, kdyz jim feknu, ze
Sir Alfred Mond ze vSech ¢lent kabinetu pozadoval nejvyssi reparace a ujis-
toval, Ze je Némecko schopno jim dostat. Sir Alfred Mond rozumi obchodnim

'8 Trockij-Bronstejn, Krieg und Internationale.
18 Die Weltbithne®, &. 33, 1921.
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a finan¢nim zaleZitostem rozhodné 1épe, nez jeho kritici a ti, ktefi si namlou-

vaji, Ze maji znalosti o vécech, jimz nevénovali ani pétinu ¢asu jako Sir Alfred
185

Mond.*

Po tomto konstatovani jiz nikoho neudivi, Ze z vlivu a spoluprace Sira Alfreda
Monda z Frankfurtu lze odvodit pamétni spis ,,Zvlastniho vyboru svazu anglickych
prumyslnik* ze fijna 1921, ktery pozaduje ,,kontrolu nad némeckym priimyslem*®,
,stanoveni sméru rozvoje némeckého pramyslu®, ,,vliv na vyvoj némeckého obcho-
du jeho derivaci®, atd.’® — Otcovstvi bankéfi Rothschildi v Patizi a Londyng, Kah-
na, Warburga, Monda atd. na prosazeni ,,reparanich* ustanoveni ve versailleském
diktatu nebylo jesté dostatecné zhodnoceno. Objasnéni vSech souvisejicich jednotli-
vosti narazi také na nepiedstavitelné potize v disledku jiz dosazené zavislosti vSech
narodd na Zidovstvu. Cela ,reparacni‘ otazka dorazila tam, kam dorazit méla a od-
kud také vysla — k predstavitelim ,,finan¢niho sionismu®, seskupenym Vv jeho do-
Casném otrokaiském uiad€ na Wallstreetu v New Yorku. Na souvislé fadé¢ Herzlem
a Nordauem jiz ,,ohlasenych* svétovych konferenci byly kulisy — velmoci — odsu-
nuty stranou a ,,reparacni‘ podminky jesté zostteny. 10. Cervna 1895 si Herzl pro
,rodinnou radu* do svych Deniki zapsal:

»Povsimnéte si, ze ptisti evropskd vélka nasim podnikiim nemize uskodit,
spise jim napomoci, protoze vSichni Zidé tam na druhé strané sviij majetek do-
stanou do bezpeci. Ostatné jako investofi budeme jiz pii ujednani o miru do
toho mluvit a dosdhneme pro sebe vyhody uznani diplomatickou cestou.*

V Londyn¢ se bankéti odhalili jako momentalni svétovladci. Jiz davno nemluvi
do véci, protoze je prosté diktuji. Dosud jimi urazena cesta se ostatn¢ necha sledo-
vat i podle nékterych dalSich vyrokt. Kdyz byl Rathenau 9. srpna 1914 povolan do
ministerstva obrany, fekl tam, Ze se mu jednd o ,,zdmérné vytvotfeni nového hos-
podaiského systému®. Jeho chvalofe¢nik Stephan Zweig k tomu spravné dodéva:
,Devaty srpen byl dnem tajného rozhodnuti v této valce.“ — V Cannes byl pak
na: internacionalni syndikat, a sice privatni syndikat. — Zidovsky list ohledng ja-
novské konference psal:

,,Dost mozna, ze konferenci ve skuteCnosti zacalo uskuteCnovani velké
mySlenky, pfiprava zcela nového druhu vlady, technokratického, ¢isté hospo-
datsko-obchodniho chovani viady.«*®’

Zcela spravné! Kdyz si mluvu zidovského ,,intelektualismu® prevedeme do ces-
tiny, pak je ,,technokraticky druh vlady* nebo ,,¢ist¢ hospodarsko-obchodni chovani
vlady* totéz, co ,rozbiti narodniho statu jako samostatné hospodaiské jednotky*
spole¢enskym parazitismem provadénymi zménami Socidlnich podminek vSech
hostitelskych narodu.

,»Svetovy tisk® se s neskryvanym triumfem ptimlouva za pfijeti Dawesova dikta-
tu, avSak zamlCuje, co vlastné znamena a k jakym nésledktim musi vést. Lez je zno-

185 Der lIsraelit, &. 21, 1921.
18 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
87 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
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vu stejna: ,,Pfijmout, abychom zabranili horSimu*; pravda by naopak znéla: ,,Pfi-
jmout, abychom tim spiSe umoznili je$té horsi. — ,,Revolu¢ni sionismus* v Némec-
ku se k podpoie prosazeni Dawesova diktatu obratil na Anglii, kde byl MacDonald
pravé ministerskym ptedsedou. KdyZ byl napadan, pro¢ podporovanim Dawesova
pléanu a locarnského paktu provozoval protidélnickou politiku, prohlasil:
,Britska d€lnicka strana se jiz od pocatku stavéla proti bezpecnostnimu
paktu, a co se tyka Dawesova planu, nedalo se nic délat, protoze némecka so-
cialni demokracie pozadala anglickou vladu o jeho prosazeni.«'®®

Zminéni ,,socialni demokrati* jsou judaizovani domorodci, ktefi se sami tla¢i na
jatec¢ni porazku, aby se tam naplnil jejich osud. Cely Dawestv plan sleduje pouze
jediny cil: PretiZzeni nesplatitelnymi reparacemi, které bude mit za nédsledek neko-
neéné zvySovani danového bfemena, vyvolani vSeobecného zdrazovani Zivobyti,
zvySeni vyrobnich nakladd i snizeni odbytu, a zlikvidovani vynosnosti némeckého
hospodarstvi, coz se pak ma a musi — projevit i politicky!

O falSovatelské metod¢, kterd vedla k pfijeti Dawesova planu, ¢teme u Helffe-
richa nasledovné:

noduéelgzglmléeny pfesné tak, jako se zavazuji o€i volovi, vedenému na po-

razku.*

Bohuzel i Helfferich zamlcel ,,honaky* zminénych ,,domacich 1 jatecnich zvirat*
a jejich sptezence. O procesu samém i jeho zamySleném rezultatu podle vSeho ne-
m¢él nejasno. Tim podivnéji ovSem plsobi zamlcovani pravdy o ,,aktivnim faktoru*
spoleC¢enského parazitismu.

Zidovstvo nikdy nepochybovalo o tom, Ze proces zbaveni Némcll existenénich
podminek vyzaduje tadu let. Potfebny ¢as se vsak ,,finan¢nimu sionismu‘ podstatné
zkratil Dawesovym diktatem. Vsak se ve ,,znaleckém posudku* také fika:

»Samoziejmeé odmitadme zamér, aby Némecko z pomocnych zdroji nejdiive
pln¢ uspokojilo své vnitini potieby, a dale ze na jeho plnéni (zavazkl diktatu)

se pouzije pouze to, co bude vytvoreno na piebytcich. Némecky narod se musi

omezit na nejnizs§i mozné minimum svych vnitinich potieb.*

Naprosté ,,rozbiti narodniho statu jako samostatné hospodarské jednotky*, které
chystala valka z roku 1914, ma pro Némecko dovrsit Dawestv diktat. Likvidace
vSak muze postupovat pouze po jednotlivych etapach. ,,Ministersky rada“ dr. Gahl-
berg ve svém projevu uvedl: ,, Transfer (penéz) si vyzada novou reorganizaci hos-
podarstvi. ... ta bude mit za nasledek odumfeni mnoha hospodarskych odvétvi,
zamé&fenych na domaci spotiebu.«™® — Jednatel prezidia Risského svazu némeckého
primyslu, dr. Biicher, v Diisseldorfu prohlasil: ,,Pfijeti planu pro nds znamena pie-
organizovani na zcela novy hospodaisky systém.«'*!

188 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
189 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
% podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
91 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
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,V tomto ,pfeorganizovani‘ je ta nejvlastnéjsi pticina nasi dnesni hospodaiské
krize. Ve sluzbach feceného pieorganizovani a vnuceném odumieni vnitiniho hos-
podafstvi je podle Dawesova planu piedevsim naSe kreditni ekonomika, Zeleznice,
| finan¢ni hospodafistvi. Podstatou krize je umrtveni vnitiniho trhu jako patefe sa-
mostatného némeckého hospodarstvi. Projevy ochromeni, jak je dnes mame prede-
v§im v zemé&dé&lstvi a které jiz z¢asti dosahly skute¢né agonie, nejsou nijak nahodné
a z hlediska Dawesova planu nikoli netimyslné.“** — Roku 1924 list ,, Times* psal:
,Posilené némecké zemédélstvi by mohlo spotiebovat téméi celou némeckou pri-
myslovou produkei,“'*® coz ,,Financial-Times* pfim&lo prohlésit, Ze takovy vyvoj
v Némecku by byl ,,anglickym* z4jmim nesmirné& $kodlivy."** Ugel fetenych vy-
meén kulis ,,génia ptizpiisobeni* by dnes musel byt zifejmy 1 slepému.

Na to byl ,,revolu¢ni sionismus‘ od po¢atku zaméten.

,»Vyhlasujme valku nejenom velkostatklim, ale i t¢ém nejmensim rolnickym
dvorctim.“'*

»Nemuizeme a nechceme zachovat drobné rolniky. ... Kdyz tikaji, ze do
dvou let bude rolnicky stav zniCeny, je to pro nas vSechny ta nejradostné;si
perspektiva. ... Lidsky pokrok zplisobi, ze rolnicka tfida zmizi. Kdybychom
jednoho dne meéli moc nase pozadavky bezohledné prosadit, pak bychom s té-
mito vlastniky pfirozen& udglali kratky proces.«'*®

Jakmile je zemé&dé€lstvi ochromeno a na néj orientovany prumysl ,,zreorgani-
zovan“ nebo ,,umrtven, pak nasleduje na domaci trh odkazana vyroba, tj. proti-
smysIny chorobny symptom, ktery je ,,odZivotnélym myslenim* aplikovan na jesté
neexistujici ,,svétové hospodatstvi®. Snaha vSech narodi a statl po Uplném zajisténi
svych potieb by vSude spolu se zostiujici konkurenci a souc¢asném ztézovani dovoz-
nich moznosti v téchto zemich vedla k jejich podlehnuti. V Dawesové ,,zapleve-
lovacim posudku® se pise:

»Plan ztélesnuje zasadni princip v tom smyslu, aby si Némecko v pramys-
lové soutézi nezjednalo zadné nedovolené vyhody. ... Tarifni politika zde
neni k povzbuzovani primyslu a obchodu, a hlavn¢ ne k napomahéni némec-
kému exportu.*

,Posudek* je vzorovou ukazkou rafinované padélatelské prace. Uklada platby,
které by bylo mozné hradit jen stupnovanim vynost némeckého narodniho hospo-
dafstvi, ale soucasné podvazuje nejen jakoukoli takovou moznost, nybrz ni¢i ptimo
jeho zaklady. Po kazdém ,,zahalovacim zaméru® nasleduje ,,odhalujici dodatek*,
ktery prvni zcela pfipravuje o veSkery smysl. Jeden ptiklad za mnohé:

»Neni tfeba se domnivat, ze tohoto zvy- ,,P0zd¢ji si ukazeme, ze od valky jsou tari-
Sovani pfebytkil by bylo dosazeno na ukor fy jak osobni, tak i ndkladni dopravy drze-

92 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
1% podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
% podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.
19 Séchsische Arbeiter-Zeitung®, 1890.

19 A Bebel, Reichstagsreden.
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némeckého naroda zvysenim cen dopravy ny pftili§ nizko, a sice s imyslem podporo-
1 vSech tarifti. V zasad¢ k tomu muze dojit vat primysl, obchod a zvlasté zvyhodnovat

hospodarnéjsi spravou samotnych Zzelez- némecky export. ... Je tedy nevyhnutelné

nic.«1%’ nezbytna radikalni zména v dosavadni ze-

lezni¢ni politice.“198

Pristim Zelezni¢nim komisaifim se tedy ponechdva tuloha provést tarifni usta-
noveni, ktera by sama stacila k pferuseni stykti se zahrani¢nim prumyslem, pokud
by to bylo jesté potiebné. Zaludny zpisob, jakym je némecka produktivita i chapani
povinnosti zleh¢ovano, je rovnéz piiznacny. Tak naptiklad:

,,Utednici méli takovy zptisob mysleni, ktery neni pfehnané nazvat vyrazem

,velikasstvi‘. Povazovali za zddouci pro dlstojnost Némecké fisSe, aby zelez-

ni¢ni zafizeni byla na velice vysoké urovni... atd.*

Ptijetim Dawesova planu se némecky narod sdm vydal na pospas zkaze. Narodni
spole€enstvi bylo oSizeno o svou nezévislost stejné tak, jako bylo pielsténo a zba-
veno prava na sebeurceni i vlastni zptisob byti. Stat je zbaven statnosti a narodni
hospodarstvi prohospodareno. Kromé Zeleznic se vyhradnim monopolem ,,finan-
¢niho sionismu‘ stala také ména a Gvér. Ména i Gvér byly oddéleny od narodniho
hospodafstvi a staly se nejhor$im nastrojem jeho zniceni. PisluSny institut si jako
na vysméch ponechal oznadeni ,,Ri§ska banka“, pfestoZe uZ neni ni¢im jinym nez
zvlaStnimi ,,vysostnymi pravy* vybavena filidlka Wallstreetu.

,Zijeme piece v epose konstituované 1zi. Zidé maji v Pafizi banku, ktera
jim pfinasi zlato, instituci, s jejiZ pomoci pak diskontem ovladaji vétSinu Fran-
cie. Z téchto kreditnich operaci vsak nema stat jediny centim. A Zidé jestd
tuto banku nazyvaji ,,Banque de France*! ... Banka ma pravo vydavat tfikrat
vic obéziva, nez kolik vlastni kapitalu. ... Lze si tedy snadno pfedstavit, jaké
lichvaiské zisky to predstavuje,* psal Francouz Toussenel jiz roku 1845.*%

Z polosoukromého, polostatniho institutu se stala Ri§ska banka, z organického
narodohospodaiského ob&hu vyjmuty akciovy podnik, ptenechany Zidovstvu nikoli
bez samolibych kulis. V14dé byl odebran jakykoli vliv na zminénou ,,Risskou ban-
ku®, ktera jednoduse ovlada kazdy jednotlivy némecky podnik poskytnutim nebo
odmitnutim avéru. Jde o institut, s jehoZz pomoci se nyni podle libosti urychluje
nebo zvoliiuje ,,umrtveni“. Rigska banka — ktera ji viibec neni — viak vlastni vysost-
né pravo neplatit statu odvody. ,,Nova banka jako ,banka bankétii hraje roli sbéra-
¢e danovych piijmu vlady,” fika se v ,,posudku®, a proto jsou vSechny urady povin-
ny odvadeét ji vSechny své piijmy. V cCele tohoto institutu stoji komisar, ,,jenz musi
byt cizinec* a ktery je pfidélen generdlnimu agentu pro reparacni platby. Ten pak
ma pravo ,,kontrolovat praci feditelstvi banky do vSech podrobnosti... Je ptfitomen
zasedanim feditelstvi banky a ma neomezenou plnou moc ve vSech otazkach tisku a
emitovani bankovek...*“ Jeho plnd moc dovrSuje moc Zelezni¢niho komisare, ktery
také ,,musi byt cizinec” a se zminénym generadlnim agentem tvoii nedilny celek.

Y7 Amtliche Ausgabe des Auswdrtigen Amts, str. 26.
98 Amtliche Ausgabe des Auswdrtigen Amts, str. 81.
% Podle A. Rosenberga, Die Hochfinanz als Herrin der Arbeiterbewegung in allen Linder.

102



Generalni agent je doCasnym neomezenym ,,suverénem® nasi ,,svobodné repub-
liky*“. MuzZe zbavit platnosti némecké zakony, muze si vynutit vydani vladnich dek-
ret, a v ptipad¢ neplnéni reparacnich plateb ma pravo jakychkoli zésahii. Mize
K tomu pouzit i vojenské sily, atd., slovem, mize dé€lat vSechno, co povazuje za
vhodné k zajisténi nesplatitelnych ,,reparaci®. Tak jako jsou jiz zabavovany celni
piijmy, ¢eka v nékolika malo letech k tomuto téelu stejny osud také Risskou postu,
telefony a podobné na tkor vSech poSkozenych, a jejich plné podiizeni Zidovské
spravé. VSechno ptjde stejnou cestou lichvaiské zastavni pljcky, tedy cestou ma-
sového zbidaceni naroda ,,revolu¢nim sionismem®!?%

V ,,zaplevelovacim (Dawesov¢) posudku® se fika:

»Je mnohem snadnéjsi uklddat némeckému hospodarstvi bfemena, nez ur-
covat ¢astku, ktera ma byt ptevedena do zahranici bez jeho poskozeni.*

Tim mame zjisténo, Ze vynucené platby mohou byt také prostiedkem ke zniceni
I ostatnich narodnich hospodafstvi. Aby se uklidnily rostouci obavy v ostatnich na-
rodech, mohou byt repara¢ni platby také ,,pouzity na ndkupy vlastnictvi v§eho dru-
hu v samotném Némecku®. Z uloupenych trosek hospodatstvi mohou byt tedy né-
meckému narodu vyvlastnény i dalsi. Zadny strach, predstavitelé ,,finanéniho sio-
nismu® plné vyuziji k dosazeni svého cile pro né tak ptiznivé pftilezitosti urychle-
ného vyvlastiiovani jak v Némecku, tak i mimo n¢;.

Anglicky znalec ekonomie J. M. Keynes, ktery jiz ve Versailles vystoupil proti
miliardovému podvodu, napsal:

2% Ohledn& povésti, které se vynofily v souvislosti s piitomnosti newyorského bankéte Otto H.
Kahna v Berling, tisk hlasi: ,,K nejriznéj§im povéstem v tom smyslu, Ze americky bankét Kahn
navrhl v Berling pfeménu Ri$ské posty na akciovou spolecnost a predani dalsich statnich mo-
nopoli jako zastavy ke spolehlivému provadéni Dawesova planu, se nyni polooficialné sdéluje,
7e Kahn sice jednal s ministrem zahrani¢i Stresemannem, ale ¢lentim vlady ani oficialnég, ani
neoficidlné nic nenaznacil ohledné planu na doplnéni Dawesova posudku.® (Noé¢ni vydani listu
»Berliner Lokal-Anzeiger z 19. 4. 1927.) Opravdu? — V celém némeckém narod¢ jsou stale
jeste ,,blazni“, kteti citi, ze Dawestv diktat byl lidu vnucen podvodem a hrozbami. Dawestv
plan bude dopliiovan tak dlouho, az nebude co doplhovat a muzi, ktefi byli vydani na popas
silicimu spole¢enskému parazitismu, nebudou pfipraveni i v budoucnosti dale ,,plnit* své
,,povinnosti‘.

O bankéti Otto H. Kahnovi pise H. Ford v ,,Mezinarodnim Zidovi“ takto: ,Schiffovym podil-
nikem na firm& Kuhn, Loeb & Co. je Otto H. Kahn, ktery je internacionalistou v je§t€¢ mnohem
vétsi mife nez vySe jmenovani a soustavné se zabyva tajemnymi internacionalnimi zalezito-
stmi. Narodil se v Némecku, rovnéz pochazi z frankfurtské finan¢ni $koly, a ma spojeni s ta-
m¢éjSim zidovskym bankovnim domem Speyer. Jisté je jeho statni obCanstvi — britské; neni
vSak bezpeéné zjisténo, zda je rovnéz némeckym a jiz i americkym ob¢anem. Jesté pozoruhod-
n&jsi je, ze Kahn zménil svou viru, a piesto se s nim nejedna jako s odpadlikem. Je vid¢im
¢lenem newyorského kahalu. V PafiZi a na vychod od ni se vydava za mluvciho americké
finan¢ni aristokracie, jimz neni. Je mluvéim skupiny, kterd na mirové konferenci prosadila
zidovsky program tak obratné, az ve vychodoevropskych zemich zavladl nazor, Ze Amerika je
mocna semitska fiSe.“ — Pfed valkou i béhem ni byl tento v Mannheimu narozeny ,,némecky
ob¢an“ neznamé statni prislusnosti jednim z nejodporngjSich vale¢nych a protinémeckych
Stvaci. Blizsi viz v knize A. Rosenberga, Die Protokolle der Weisen von Zion und die jiidische
Weltpolitik.
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,Dawesuv znalecky plan je systém, neslucitelny ani s civilizovanosti, ani
s lidskou pfirozenosti. Proto kazdy vlastenecky Némec bude napiisté povazo-
vat za svou povinnost dé&lat viechno k jeho odstran&ni.«*%*

,ovetovy tiskovy organ®, list ,,Neues Wiener Tageblatt* velice otevien¢ pozna-
menava:

,»VsSechny tivahy Ameriky o Evropé se to¢i kolem ustfedni myslenky vel-
kého povalecného evropského inkasa, které musi byt splaceno Vv piistich 10
anebo 20 letech. ,Evropa musi platit!° Takova je samoziejma zeleznd unie
hospodaistvi a statu, Wallstreetu, kontrolujiciho internacionalni kapital, a Wa-
shington, ktery na této konstelaci spociva, pak Evropu fidi a ovlada. Nejdule-
na je jenom vzorem, mozna ze jednoho dne zde bude Dawestv plan i proti
Francii. Predbézné existuje pouze proti Némecku — Spolecnost narodt jiz neni
ni¢im jinym nez inkasistou pro Spojené staty.«**2
JistéZe bude takovy plan proti Francii i1 proti Anglii, i kdyZ ne prostfednictvim

stejnych, spole¢enskym parazitismem vyvolanych udalosti, ale dost mozna Zidov-
stvem jiz pfipravované valky a néslednych revolt. Hjalmarem Schachtem prova-
dény projekt ustfedni banky na zlatém standardu sleduje cil usnadnéni prevodu Ris-
ské banky do vyhradni moci ,,finan¢niho sionismu*.

Schacht, Hjalmar, ,,prezident Risské banky*, také zednat jako Stresemann,
,J€ vedoucim ,némecké hospodarské politiky* a také napadan v fadé ¢asopisii
I provokovan vsemi myslitelnymi zpisoby. Lo6zovy bratr vS§ak ml¢i. Byl vy-
zvan, aby zaloval. Schacht se ovladl a nezaloval. V listu ,Vélkischer Kurier
2 22. ¢ervna 1925 nazval dr. E. Piechottka Hjalmara Schachta ,otcem nejvét-
Sitho podvodu stoleti na némeckém narod¢‘, ,pivodcem nejradikalnéjsiho vy-
kofistovani lidu‘, a dodal k tomu: ,Dr. Schacht si dosud nepovsiml, ze ztratil
I svou Cest, protoze jiz ¢tytikrat nereagoval na obvinéni, na vetejnou vytku, ze
je zlo€inec na némeckém narodu a kat némeckého hospodaistvi. Protoze se
nikdy nepokusil podat zalobu pro urazku na cti, ddvdme mu zde k tomu jesté
jednou moznost.” — Schacht se vSak nechopil ani této piilezitosti. Nechapeme
spravné divody, pro¢ byl tak netecny k obvinénim. ,,Pane dr. Schachte, nevz-
pominate si na zasedani krouzku Sesti az sedmi pratel roku 1918 ve Friedrich-
straBe ¢. 100, a nevzpominate si ani na jinou schizku v Schwanenwerderu
roku 1919, kde bylo feceno, ze kdyz se soukromé vlastnictvi znehodnoti na
poukazky na zbozi (zlato), vyvlastni se mu tim bezprosttedné i jeho hospo-
darska hodnota? Proto neni tfeba se tak dalece kompromitovat a pozadovat
pfimou socializaci, protoze ze strany penéz lze socializovat v§eobecnéji a pfi-
tom 1 radikdlnéji. ... Nechcete si jiz vzpomenout, pane dr. Schachte, jak viele
a S plnym pochopenim jste stiskl ruku mezitim neblaze proslulému finan¢ni-
mu fediteli Murviliusovi? Pane dr. Schachte, je to osklivé, Ze vasi pratelé ztra-
tili vérnost 1 viru, a nemlceli o tak intimnich rozhovorech. Vzdyt’ i oni se podi-

201 The Nation, 4. 10. 1924,
202 Neues Wiener Tageblatt«, 24. 2. 1925.
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leli na zalozeni Spole¢nosti, vytvofenych specialné k tomu tcelu, aby majetek
némeckych zavodu, Treuhandu atd., pochazejici z vale¢nych pujéek, byl na-
prosto vybrakovan a pieveden do rukou $melinaiti. Neni to piece poprvé, kdy
vam to vefejné predhazuji.¢ — Hjalmar Schacht ani tentokrat nezaloval.«*%

Ctenaf by si mohl pomyslet, Ze to k charakteristice nasi doby staci. My jsme viak
jiz tak podvedeni, obelhdni a otupéni, Ze tito vytecnici jesté za svou ¢innost dostali
dékovné dopisy od tisského prezidenta Hindenburga. Nastroj klamu, ,,svétovy tisk,
se tedy — znovu osveédcil.

Obrovsky podvod inflace jako souhrn vSech povale¢nych opatieni, vyvolany ,,re-
volu¢nim sionismem* a podporovany ,,finan¢nim sionismem® i ,,svétovym tiskem
triumfalné ohlaSovany, zni¢il v Némecku nezavislost stfedniho stavu. Finan¢ni ka-
pital nebyl znehodnocenim sebeméné postizen, protoZze byl zajistén na ,,zahranic-
nich burzach®, ostatnich ,,filidlkach Wallstreetu. Znehodnoceni statnich pujcek se
rovnéz nedotklo Zidovstva, ktery bylo vzdy jen vloZzenym prostiednikem, nikdy
jejich vlastnikem. Avsak Skody, zpiisobené tim celému némeckému néarodu, nelze
ani pfiblizné odhadnout. Stfedni stav zahrnuje pravé ty duchovné nej¢innéjsi a nej-
nadanéjsi vrstvy némeckého naroda. V ném byl pfevazné zastoupen nordicky ele-
ment, ktery uskutecnil sviij vzestup do vyssich spolecenskych vrstev. A byla to zno-
vu tato vrstva, kterd se postavila proti domacimu prevratu a zabranila definitivni
zkaze ztizenim sovétské moci v Némecku. Zruinovani stfedniho stavu vedlo k po-
klesu porodnosti téch rasové nejcennéjsich pro budoucnost Némecka. Inflac¢ni pod-
vod byl umély prostfedek k urychleni procesu ztraty nordického ducha v némeckém
narod¢€. Zvyhodnil rozmnoZeni ménécennych na ukor cennéjSich pro narod, a roz-
mnozeni Zidovstva na ukor — viech! Zabrafoval a brani manzelskym svazkiim, zni-
¢il existenci miliontl, vyrval nejcennéjsi elementy z narodniho celku a vehnal jeho
pocetné prislusniky do marxistickych bojivek ,,revolucniho sionismu®. Povysil
podvod na statni ustavu, znicil vérnost i viru, a vyvolal ochromeni a otupélost
vyrazné pokrocilo, velka cast nejlepSich sil némeckého naroda byla vyfazena ze
sebeobrany, ba naprosto zlikvidovana. A pro vSechny tyto obéti nejhroznéjsiho pod-
vodu, ktery musi mit za néasledek smrt vlastniho naroda, nenasli vSichni nasi védci
jediné slovo, opravdu — ani jediné slovo!
nasledovala tzv. ,,stabilizace mény*, ustaviéné podporovand celym danovym zako-
nodarstvim porevolu¢niho statu, a nakonec pak Dawesovym diktatem, ktery zne-
hodnotil vlastnictvi zni¢enim jeho vynosnosti. V ¢ele se ,,své€tovym tiskem® se ,,re-
volu¢ni sionismus® staral o stale pronikavéjsi plisobnost zakonodarstvi v tomto
sméru. Otfesné piiklady k tomu uvadi Bang ve své knize ,,Némecké hospodarské
cile«.?® — Neptisobi viechna tato opatieni na zménu rasového sloZeni némeckého
naroda? — Nejsou to vSechno prostiedky umélého ni¢eni nordického védomi? — Za-

203 Weltkampf«, &. 23, 1926.
204\/ originale P. Bang, Deutsche Wirtschaftsziele.
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mérny negativni vybér? — Neurychluji rasovou likvidaci? — Nepiisobi i sam Dawe-
stiv plan v tom sméru? — RiSsky ministr hospodaistvi 24. zati 1924 fekl:
»Musime exportovat dobré zbozi a kvalitni lidi. Takovy vyvoz je nasim
«205
osudem.

Ano, je tomu piesné tak, i kdyz jinym zplsobem, neZ si ,,FiSsky ministr hospo-
darstvi predstavuje! Némecko ztrati pravé rasové nejcennéjsi a nejsmélejsi, pie-
vazné nordické elementy, které jiz kdysi osidlily Ameriku. Némecko bude ochuze-
no o svou jedinou nenahraditelnou hodnotu. Ziskat by se mohlo pouze tim, kdyby-
chom takové ,,fiSské ministry hospodarstvi®, ,,ministry zahranic¢i®, ,,prezidenty Ri3-
ské banky* atd. sami co nejrychleji nékam exportovali.

Rathenau dobfe védé€l, pro¢ tak houzevnaté obhajoval ,.tezi o plnéni*. — ,,Ano,
mtzeme plnit, budeme-li chtit, fekl v nastupni fe¢i v Risském snému po svém
samozvaném jmenovani ministrem zahraniéi ,,Evropy*,?®® a kdyz se ozvaly hlasité
protesty, dodal: ,,Zalezi jen na tom, jak hluboko lze nechat narod upadnout do bi-
dy.“?" _ Patizsky ,,Progrés* psal:

»Jeho (Rathenauovou) oblibenou myslenkou je, Ze Némecko musi po mno-
ho letzgsit co nejchudobnéji ve vSeobecném nedostatku na plné Splaceni své
viny.*

Bankéisky ,,komisai Rigské banky, Mc Garraf, se projevil zcela jasné na ,,ban-
ketu® v New Yorku 1926 v feci, kterd byla pozdéji popirdna, pozménovana a pie-
Krucovana:

,Kdyby byli ochotni pracovat denn¢ deset az ¢trnact hodin, aniz by se vy-
hybali jakékoli praci, kdyby némecka Zena poméhala jako ktin tahat naloZenou
pracovni karu, kdyby némecky chlapec podle navodu svého otce pracoval na
zahradg, pak by nechybél uspé&ch, iroda by neziistala na poli.«?*

Pak bude — coz Mc Garraf jiz nefika — némecky délnik zcela vyvlastnén proda-
nim vlastni piidy pod nohama, pak bude — coz Mc Garraf opét zamlCuje — znovu
oSizen o pracné vydélanou ubohou mzdu novou, Dawesovym diktatem vyvolanou a
jiz ohlasovanou krizi, pak je vSechno — a to Mc Garraf také netikd! — jeden jediny
podvod!

Koneéné je némecké hospodaistvi Zidovstvem stisknuto jako ve svéraku. Dawe-
sovym diktatem ulozené a stale zvySované platby se staraji o naprosté zardouseni.
Postupné také parazitni antirasa pracuje na pokracujicim znemraviiovani: ,,revoluc-
ni sionismus® na rozmnozovani a podnécovani zbidacelych mas, ,,svétovy tisk* se
zase stard o klamani ,,judaizovanych domorodcti“. Nejde jen o ,,stav zotroCeni®,
nybrz o proces revolucionalizace — tedy urychlené zapleveleni! Dawestv diktat bu-
de nejprve splacen potem, stradanim a bidou, a poté krvi, potoky krve!

205 podle P. Banga, Deutsche Wirtschaftsziele.

2% Takto jej nazval tajemnik anglického Zidovstva, Lucien Wolf,
207 Stenograficky zapis Rigského snému.

208 ,Progres®, 17. 2. 1922,

209 \erl. Lokal-Anzeiger, 16. 1. 1926.
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,,Kdo za dvacet let ptijde do Némecka, kdysi nazyvaného jednou z nejvice
prosperujicich zemi svéta, bude piepaden bolesti a smutkem. Velka mésta sta-
rovéku, Babylon, Ninive a Théby byla postavena z hliny a rozbofila je ptiroda.
Némeckd mésta nebudou stat jako rozvaliny, nybrz jako polorozpadlé ka-
menné bloky, jesté z¢asti obyvané nuznymi lidmi. Nékolik méstskych ¢tvrti je
dlazdéni, obcas zakmitne blikavé svétlo krémy, silnice jsou déravé, lesy vyka-
cené a na polich je vidét chudobné oseni. Ptistavy, zeleznice a fi¢ni priplavy
jsou zchatralé a vSude vidi$ jen smutna obydli, zvétralé vysoké stavby z Cast
velikosti Némecka.**

Tato slova napsal Rathenau; znal jiz Talmudem ,,zv€stovany* vysledek ¢innosti
spoleCenského parazitismu pro spolecenstvi ,,myslicich zvifat“. To jsou uskutec-
néné ,,samospravné kulturni narody pod vladou transcendentni ideje*, které ostatné
popisuje i jinak:

,(Generace, vyrostlé bez kazné a respektu, v nedostatku a bez chuti do pra-
ce, hledajici jen prchavé pozitky, zijici pouze planym feénénim bez nejmen-
Sich stop vzdélani. Duch se uchylil do pousteven, lesy a pfirodni bohatstvi
jsou zpustoSeny.

Co zem¢ po staleti budovala, shromazd’'ovala a ochranovala z ducha i hmo-
ty, nyni na jejich misto nastupuje stoleti bofeni, ni¢eni a pustnuti. Béda stav-
bam a obrazim, kniham i1 zahradam! Béda femeslné dovednosti, ucenosti,
vzdélani, technice, pracovitosti, fadu a kultivovéni!“**

3. ¢ast

»Revoluéni sionismus*

Souhrn

U ,,sionismu® jako takového mlzeme snad rozliSovat jednotlivé stupné resp.
urovng, ale nikdy ne rozdily v podstaté. ,,Revolucni* tvofi naprostou jednotu s ,,fi-
nancnim sionismem®, jimz je samo fizeno. Likvidace existencnich podminek vSech
narodd se proto musi projevovat také ve vSech oblastech jejich Zivota. ,,Finan¢ni
sionismus® nenici jen narodni hospodafstvi, ale také narodni pospolitost v jejich
statni formé. Pfirozeného fadu zbavené narody antického svéta presly do demokra-
cie, v ,,rovnost vSech®. V nasem novém svéteé je demokracie ,,krutovladou penéz*,
ktera v rukou parazitni antirasy musi nezbytn¢ vést k neomezené despocii. Demo-
kracie nasi doby je sou¢asné prvnim stupném zapleveleni narodii Zidovstvem, mar-
xismus jeho dokoncenim.

29 podle E. Berga, Die weltpolitische Krifte der Gegenwart.
211\, Rathenau, Der Kaiser.
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Beztvara ,,mravni stoka ¢lovéka* zna jediny, sob¢ vlastni stav, protoze je niterné
mrtva. A pravé takto zvraceného Glovéka pouziva ve viech narodech Zidovstvo ke
svym cilim! Zatimco se ve svém blouznéni domniva, ze vystupuje v zajmu ,,0b-
Stastnéni lidstva®, slouzi ve skute¢nosti stale rychlejSimu zaplevelovani vlastniho
naroda. Demokrati jsou tak nahrazovani socialnimi demokraty, a ti pak kone¢né ko-
munisty. Zcela dobrovolné sice fe¢ené vytlaCovani neprobiha, ale piesto postupuje
S masivnim pfispénim do zadouciho stupné judaizovanych domorodct pod dozorem
a vedenim Zzidovské ,,svidcovské vrstvy“. O né€jakém ,,vedeni*“ k dobru nelze pii
nejlepsi vili mluvit, a pfesto je tato nesmyslnost bez protestu a odporu dale prova-
déna, a ti, kdo védomé ¢i nevédomé svlij narod podvadéji, jsou také sami podva-
déni. Jejich veskery pfipadny odpor se rovna bezmocnym, kieCovitym zachvéviim
&lovéka, propadajiciho se do bezedné baziny. Cela taktika Zidovstva spociva v pod-
pofe a urychlovéani judaizace, spojené se soucasnym ochromovanim sebeobrany
vV jednotlivych narodech. V feéeném ochromovéni spoéiva také ,,zajisténi“ Zidov-
stva, jeho ,,stard moudrost®, ktera jej chrani pfed eventudlni reakci nezidovskych
narodi, ohrozujicich jeho samotnou existenci. Proto také dochézi k ,,do¢asnym fte-
Senim“, jimiz Zidovstvo podporuje ,,momentalné pfiméfeny stupen judaizace” a
uvazlivé nikdy naraz nepiepind luk, dokud nejsou svérazné vlohy evropskych naro-
di dostatecné odchylené, tj. zni¢ené. MoZnost odporu spo€ivd uz asi jen v ang-
lickém a némeckém nérodu, nejnovéji také v moci se chopivsiho faSismu v Italii.
Pokud spravné pochopi své postaveni a ilohu v dne$ni ndrodni politice, mohl by se
stat jednim z nejnebezpeénéjsich protivnika Zidovstva.

V roce 1871 zasoboval Rothschild penézi patizskou komunu, které Marx véno-
val nesmirné nadieny dopis. Pfestoze tehdejsi Francie, jako snad i Spanélsko, byla
jiz dostate¢né rozlozena vSemi evropskymi narody, aby se tam mohlo dokon¢it za-
pleveleni rasovym chaosem ze strany Zidovstva, ale pofad jesté byla obklopena
véncem zdravych nordickych statid, které by v zajmu nutné vlastni obrany mohly
zasahnout. To by byvalo mohlo byt pro Zidovstvo nebezpeéné a komuna Zida Le-
ona Gambetty by mohla byt rozdrcena. Dnes je tomu bohuZel jinak. VSechny néro-
dy jsou vykofistovanim a 1zi otraveny, smrtelné¢ onemocnély. VSechny narodni po-
spolitosti upadly do pevné a hluboké zavislosti na ,,finan¢nim sionismu* a jsou jiZ
Vv rozkladu. ,,Svétovy tisk* pracuje naplno a ni¢eni veSkeré mravnosti pfinasi své
ovoce. Ve vSech narodech je celkem oteviené prosazovan komunismus, ktery dnes
v Rusku tvofti ,,stat“. Proto také mohlo v provolani karlovarského sionistického
kongresu ,,zidovskému narodu ve vyhnanstvi zaznit:

,,Kdyz pfisla valka, stal nas Sik pevny a vyzbrojeny pro dilo ndrodniho vz-
kiiSeni. Byli jsme pfipraveni v dob& vSeobecného niceni i budovani naplnit
nad¢je naSeho néroda.*

Valka nezufila nadarmo — byla ,,nejzékladnéjSim a nejrevolucnéjsim vysledkem
d&jin“,**? kdy bylo tieba ,,znigit silné, pro nas organicky nesnesitelné Zivotni formy

v r v 213 v 7 r , ’ ) tev L7 ww
nezidovského svéta“.”™ Nebezpe€i odvetného uderu tim pro Zidovstvo jiz témér

212 o1
,,Judische Rundschau®.

21 v q-
3 _Jiidische Rundschau®,
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zmizelo. Navic ke vSemu zde mame jesté dalsi ,,pfeorganizovani. Jestlize zbavo-
vani statll jejich statnosti zpocatku probihalo jen vnitinim rozkladem, nyni k tomu
pristupuje jesté vnéjsi, které se projevuje zdanlivé v ,,pozitivnim* zaobaleni, ale je
také jen rozkladem. Takto je ni¢ivy rozklad realizovan dvéma zplsoby, které se
vzajemn¢ umocnuji a urychluji, srovnatelnymi s Dawesovym planem, spojenym
s uvérovou blokddou. Tim druhym je Spole¢nost narodi, kterd pracuje na umlceni
narodnich spoleCenstev a poskytuje oporu vyhradné stale se Sificimu spolecen-
skému parazitismu ve vSech narodech.

Zednarstvo a pacifismus

Je-li stejnorodost vzhiiru se derouciho Zivota zaludné ptekroucena na rovnost, je
tim chaos povySen na modlu a moralni bahno prohlaseno za rdj. ,,Bratrské lidstvo*
jako druhovy svéraz popirajici vysledek Cinnosti zednafstva, je jenom velebenim
chaosu!

V ramci predkladané prace je zcela nemozné podrobn¢ se zabyvat zhoubnou ¢in-
nosti ,,humanniho* zednafrstva, pievracejiciho a nic¢iciho kazdou rasu, kazdy narod-
ni duch. Zednafstvo je v nejvyssi mife nemravné, protoze popira kazdému druhu
vlastni mravnost predstiranim jakéhosi ,,idolu lidstva®. Pro sviij nesmirny vyznam,
ktery jiz v zivoté narodu ziskalo, je zde samoziejm¢ nelze prejit mlcenim. Blizsi
udaje k tomu jsou ve spisech Wichtla,?** Rosenberga,?®> Miillera von Hausen,?'®
atd. V jejich dilech jsou podrobné vyvracena vSechna zednaiska tvrzeni a odhaleny
nejhlubsi souvislosti.”’

Heslo ,,Volnost, rovnost, bratrstvi® Francouzské revoluce pochazi z tajnych kon-
ventl a kruht ,,humanitarniho* bratrstva, které své kabbalistické obyceje prevzalo

21 Wichtl, Weltfreimaurerei, Weltrevolution, Weltrepublik.

215 A Rosenberg, Das Verbrechen der Freimaurerei.

21% Miiller von Hausen (pisici pod pseudonymem Gottfried zur Beek; pozn. editora), Verdffentli-
chungen des Verlages ,,Auf Vorposten®.

27 Sem patii i spis Karla Heise Die Entente-Freimaurerei und der Weltkrieg (Dohodové zedndir-
stvo a svétova valka), v némz je uvedeno obrovské mnozstvi dokladt 16zové ¢innosti za valky.
Kniha ma podtitul ,,Ein Beitrag zur Geschichte des Weltkrieges und zum Verstindnis der
wahren Freimaurerei® (Prispévek k historii svétové valky a pochopeni skuteéného zednafstva).
Jak je vSak jiz z toho ziejmé, jinak cennad sbirka materidlu trpi naprostym nedocenénim
pri¢innych souvislosti mezi rasou, narodnim svérazem a mravnosti, a stejné tak chyb¢jici
schopnosti rozliSovat mezi rozvojem a Upadkem, coZ pak vSude pusobi velice rusivé. Dikazni
material knihy nicméné vrha také jasné svétlo na zednarské ,,nadéje* Hjalmara Schachta, ze
pomoci jim zalozené ,,cedulové banky* zavede v Némecku ménu s anglickym nazvem. Tim
jako prechodnym stupném mélo byt obyvatelstvo pfivykano na nadstatni mé€novou jednotku,
kterou by se nakonec dospélo k Cisté ,,internacionalni®, tj. zidovské ,,svétové méné®“. Vnéjsi
oznaceni mény by bylo zpocatku jesté zachovano, ale ménova suverenita némeckého statu by
jiz byla Dawesovym diktatem pienesena na soukromy zidovsky bankovni syndikat. O dalsich
zamyslenych ménovych manévrech viz drobny spis A. Rosenberga ,,Die Hochfinanz als Herrin
der Arbeiterbewegung in allen Linder.
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ze synagogalni sluzby nikoli bez hlubsiho smyslu a pfi¢iny. V téchto tajnych spol-
cich byla péstovana jedovata setba, ktera tak krvavé vyustila ve Francouzské revo-
luci, a to k vyhradnimu prospéchu Zidovstva. Od té doby setba pronikala stéle hlou-
béji do zednafstva vSech zemi, které se ji zmocnilo jako vynikajiciho omamujiciho
a ochromujiciho prostfedku. Dnes je ve vedoucim postaveni zednéistva vSech zemi
Zid nebo na Zidech zcela zavisly Nezid, jako napf. Philippe Berthold. Zasady zed-
nafstva Ize shrnout stru¢né takto: ,,Odstranit mezi lidmi vSeho druhu rozdily je
velkym dilem zednéfstva,“218 fika velmistr Velkého Orientu. ,,Budou odstranény
vSechny rozdily postaveni, viry, nazort 1 vlasti, udélejme z ,celého lidstva‘ jednu
,rodinu,*“ ¥ika se dale. Ze ji viak miZe byt pouze souhrn zbastardizovanych lidi
V rasovém bahn¢ a nad timto chaosem vycnivajici parazitni antirasa, to je uz samo-
ziejm¢ zamléeno! ,,Velky Orient Francie vydal manifest, v némz se fika: ,,VSechny
16ze spojily své sily k zachovani revoluce, budou vsude jejimi ptateli a ochranci,
musi rozdmychdvat jeji plameny a zapalovat duchy, a podporovat ptislusnou hor-
livost ve viech zemich viemi dostupnymi prostredky.***®

Zid Isaac Crémieux, ministr, velmistr Velkého Orientu a vedouci ,,Alliance isra-
¢lite universelle* roku 1861 v patizském projevu fekl:

»Musi pfijit a rozvijet se mesianismus nové doby. Jeruzalém nového tadu,
svaté spocivajici mezi Vychodem a Zapadem musi nastoupit na misto dvoji
fiSe cisafi a papezl. Sotva Alliance Israélite zah4jila svoji ¢innost, jiz mize-
me vSude vidét stopy jeji plisobnosti. Neomezuje se pouze na nas$ vlastni kult,
obraci se ke vSem, chce proniknout do vSech naboZenstvi tak, jako pronikla do
vSech zemi. Narodnosti musi zmizet! Nabozenstvi musi zaniknout! Izrael ale
nikdy nezanikne, nebot’ tento maly narod je vyvolencem Bozim.??°

Casopis »Archives Israélites* kratce poté konstatoval:

,Nyni se vSechno zménilo! Vznikl kvetouci svaz, ktery je pfijiman nejmoc-
n¢jSimi trany, vzdy pfipraven zastupovat nase prava a bojovat se vSemi lidmi,
ktefi jsou zaroveti neprateli nasi rasy, osvicenosti a svobody.“?*

Od ,,ministra“ Isaaca Crémieuxe pies bankéfe Allegriho k dneSnimu velmistru
Velkého Orientu Francie vede piima linie.

Za Crémieuxovych casii stal v Cele italskych zednait zidovsky bankéi Adriano
Lemmi. Po ném se velmistrem Velkého Orientu Italie stal fimsky starosta, Zid Er-
nesto Nathan, ktery rozpoutal nejzuifivéjsi Stvavou kampan proti Némecku. Jeho
projevy byly Sifeny v mnoha milionech exemplait a fika se v nich: ,,Zednéafstvo si
pralo valku po boku svobodnych narodi!“ Kdyz se Zid a zednai ,,baron“ Sonnnino
stal italskym ministrem zahrani¢i, dodate¢né¢ konstatoval zidovské dilo:

»ltalie jesté nevstoupila do vélky, ale pod vedenim barona Sonnina zaujala

v n¢kolika mésicich misto v ¢ele Spojenct a stdla jim pevné po boku ve vSech

Gisp&sich i osudu.“??

8 podle A. Rosenberga, Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.
219 podle A. Rosenberga, Die Spur des Juden im Wandel der Zeiten.
220 Archives Israélites®, ¢. 25, 1861.
2L Archives Israélites®, ¢. 14, 1867.
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Neni divu, protoZe tam kromé né&j byli také Zidé a zednaii Luigi Luzatti, italsky
ministr financi, a Barzilai, vlastn¢ Biirzel z Terstu, ministr bez portefeuille a pozdé-
ji ministr pro dobyta italska tizemi. ,,Berliner Tageblatt™ v roce 1923 poznamenal:

,Po celou tu dobu byl proticirkevni duch, ktery zavladl Italii, duchem zed-
nafstva, vykvétem naroda. ... Diive vSemocné, pozdéji pak svymi zahadnymi
vztahy §2e|,:ranCii Vv letech 1914 a 1915 tézce kompromitované italské zednai-
stvo...*

Takovy nafikavy ton nasadil ,,Berliner Tageblatt po zahajeni Mussoliniho boje
proti zednaistvu. Proto také nepiekvapil ani nezdafeny atentat na néj v listopadu
1925, ktery byl inspirovan 16zemi. V jednom ze spiklenct, Quagliovi, se ozvalo
svédomi a plan prozradil. Zaniboni, general Capello a dalsi byli zatc¢eni. ,,Quaglia
vypoveédél, ze Velky Orient Francie prostiednictvim Torrigianiho, toho Casu vel-
mistra Velkého Orientu Italie, a generala Pepinno Garibaldiho ptedal dva miliony
frankd bratru Zaniboniho. Ten pozdé&ji jesté pozadoval padesat tisic lir, které z vétsi
casti sehnal saim Capello. Pafizské prozednaiské noviny ,,Ere nouvelle* bratra Her-
riota z 27. fijna, tedy deset dni pied atentatem, ohlasily probodeni Mussoliniho dy-
kou, coz mélo ziejmé byt pro ,,v§echny bratry svéta“ znamenim, Ze se proti vzpur-
nému fasistickému vidci néco planuje. ... Je pozoruhodné, ze ve stejnou dobu méla
také vypuknout revolta ve Spanélsku, byt svrzen Primo de Rivera a vyhlasena re-
publika. Rovnéz zde vedly stopy do Pafize k Velkému Orientu Francie, s nimz také
viddee ,,$panélskych® revolucionait, Zid Blasco Ibanez, byl v nejtdsné&j$im spoje-
ni.?** — V pondgli 1. bfezna pfinesl list ,,Berliner Tageblatt* vyzvu k vrazdé Musso-
liniho pod titulkem ,,Mussolini musi byt odklizen!** a s podtitulem ,,Americky poza-
davek*.

,Byvaly americky ministr spravedInosti, nyni ¢len komise pro lidské prava
Spolecnosti narodd, George Wickersham, v projevu pied newyorskym Har-
vardskym klubem prohlasil, Ze Mussolini je nejvétSim nepfitelem svétového
miru, Italie je suzovana absolutni tyranii, a nyni se Mussolini snazi uskutec¢nit
ofenzivu Spojenct proti Némecku. ,Duce‘ ziejmé vidi pro sebe hrozici nebez-
pec¢i a proto chce vyvolat sympatie italského lidu. S vyzvou ,Mussolini musi
byt odklizen!* pak skvé&ly fecnik zakongil svij projev.«??

Po nezdaru prvniho atentatu selhal i dal§i v bfeznu 1926, po némz nasledoval
novy. FaSismus a Mussolini jsou nebezpecim pro ,,svétovy mir“ a ,lidstvo®, ale
zidovsti katani ruského lidu Trockij-Bronstejn, Zinovév-Apfelbaum, Radek-Sobel-
sohn, Stéklov-Nachamkes atd. jsou ,,mesiasi“, ktefi z tribuny tiSe naslouchajicim
masam — kdeze, vlastné ,,politickym domacim zvifatim* — kdzou o ,,statu délniki a
rolnik* a o jejich vlastni likvidaci. Takova je velka Zidovska lez a Zidovstvem (za

222 The Jews among the Entente Leaders (Zidé mezi preddky Dohody), Londyn. Neni uréeno pro
verejnost!

22 Berliner Tageblatt*, 8. 3. 1923.

224 Der Weltkampf<, &. 24, 1925.

25 Berliner Tageblatt*, 1. 3. 1926.
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nos) vedené zednarstvo. Mussolini je nepfitelem ,,na lidstvu pachaného podvodu®,
protoze je pritel svého lidu!

Nezustane vSak ani pii tfech dosavadnich pokusech o zavrazdéni Mussoliniho.
Zidovstvo da penize a zednai'stvo vhodné néstroje. Ty se kone&né nechaji vzdy kou-
pit! Zde je na mist¢ mald pfipominka. Bezprostiedni pfi¢inou svétové valky bylo
zavrazdéni rakousko-uherského naslednika triinu, arcivévody FrantiSka Ferdinanda.
Atentat tehdy spachal zednaisky 16zovy spolek ,,Narodna Obrana“. Penize pocha-
zely z Patize a Londyna. O zavrazdéni naslednika trinu rozhodl Grand Orient de
France jiz roku 19121%%°

A jesté dalsi odkaz na zednaiskou ,,budovatelskou ¢innost*“. O zaloZeni ¢esko-
slovenského statu vypravi rabin dr. A. Stern pod titulkem ,,Zidé u kolébky Cesko-
slovenské republiky*:

»Jestlize se odvoldvam na BeneSovy materidly, pak musim konstatovat, Ze
zacatek hnuti za na$i republiku je stale jeSté zahalen temnotou, takZe se nck-
tefi mohou domnivat, ze republika byla piekvapujicim vysledkem versailleské
konference. Naproti tomu zde musi byt poukdzano na zasluhy &eského Zida
Freunda z Brandysa nad Labem o na$i samostatnost. Patizska Aliance pratel
Francie ma Zida za svého piedsedu, a pravé tato Aliance vytvoiila ¢esko-
slovensky stat. Senator Freund-Deschaps, Zid Wedeles a Srbek byli bankéfi,
kteti prosadili ¢eské hnuti. Také tiskovy agent Kopel a Kudernac, prvni tajem-
nik prezidenta BeneSe, byli ¢leny Aliance, kterd na vetejnosti vyjadiovala své
sympatie Francii. ... Hybnou silou byl dr. Benes, ktery se snazil navézat spo-
jeni na francouzskou republiku, v ¢emz mu upravoval cestu Freund a pomahal
mu i v poéate¢nich finanénich potizich. Freund i Zid Wedeles obétovali kazdy
sta frank® na osvobozenecké hnuti. Diky jejich prostfedkovani se také poda-
filo udé€lat Masaryka docentem na oxfordské univerzité. Drobné dary, na nichz
se podilel i Srbek, vSak staCily jen pro pocatecni dobu. Zahy byl potiebny
milionovy rozpocet a tak byly ve Francii a Anglii opatfeny uvéry, o jejichz
vysi nejsou dodnes zadné presné informace. MoZné by o tom mohli néco sdé-
lit pAnové Wedeles v Pafizi a Rothschild v Londyné. Nemélo by to byt chapa-
no jako indiskrétni odhaleni, nybrz jako nesporny ditkaz toho, ze my Zidovsti
obcané, ktefi jsme z drobnych kaminkti skladali mozaiku republiky, méame
V ni narok na plna prdva. Mam radost, ze se mné¢ dostalo ptilezitosti zapsat:
Na polozeni zdkladniho kamene republiky si nepomijejici zasluhy ziskal také
7idovsky stavitel.«?*

Tedy jesté jednou a spravné esky: Zidovstvo se v Rakousku zcela védomé do-
poustélo velezrady a vlastizrady s cilem otfast a pohibit mnohonarodni stat. Proto se
Zidovstvo spojovalo s naciondlnimi silami, které¢ rovnéz pracovaly na rozbiti dualis-

226 K blizsimu viz F. Wichtl, Weltfreimaurerei, Weltrevolution, Weltrepublik, a také K. Heise, Die
Entente-Freimaurerei und der Weltkrieg. — Heise vypocitava dlouhy piehled ,,neobjasnénych*
vrazd rukou zednafstva, protoze v ném je ,,dovoleno zabijet”. Jednim dikazem za vSechny je
pfiznani vraha Ciganovi¢e v sarajevském procesu s atentatniky na arcivévodu Frantiska Ferdi-
nanda.

227 Slovenskd ndrodnd jednota, 1. 2. 1923.
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tické monarchie, a ptipoutalo k nim i zednéistvo, které samo iidi. Ceskoslovensky
stat je tedy ,,docasnym FeSenim*. Zajimavé je zde rovnéz ptiznani, ze se prostied-
nictvim obou Zidd, Freunda a Wedelese, stal Masaryk docentem v Oxfordu. Pokud
jde o reference o Rothschildovi, mohly by zde byt uvedeny jesté zcela jiné, nez
vySe naznacene.

Zednafstvo odcizuje vzdélané kruhy resp. spolecensky vyse stojici ,,vykveét naro-
da‘“ ve vSech zemich jejich piirozené povaze piedstirdnim rozkladného ,,idolu lid-
stva® a poskytovanim materialnich vyhod, fika ,,Berliner Tageblatt*! Je tedy dvoj-
nasob nemravné. Celou svou ,,stavitelskou ¢innosti® klade ovSem zednafstvo zakla-
dy k ¢innosti, ktera ve svém poslednim disledku povede k likvidaci jej samého. Co
,bratfi“ Berthelot, Masaryk, Benes, Schacht, Stresemann atd. ,,seji, to maji sklizet
,.bratii“ Trockij-Bronstejn, Zinovév-Apfelbaum, Litvinov-Finkelstejn atd., jak to jiz
bylo uskutecnéno v Rusku a co jim pfipravili ,,bratfi” Miljukov, Maklakov, Izvol-
skij atd.

Piestoze Zidovstvo pIné ovlada zednaistvo, povazovalo za vhodné zalozit i &istd
zidovské 16ze, spolky, fady atd., do nichz neni piijiman Zadny Nezid. Vedle ,,Alli-
ance Israélite Universelle® existuji ,,Synové Abrahama“, ,,Makabejsti* atd., ale nej-
dulezitéjsi z nich je tad ,,B’nai B’rith* se sidlem v Chicagu, ktery ma sam vice nez
80 000 c¢lent. Jen v Némecku provozuje osmnact 16zi, zahrnujicich ptedni zidovské
novinare, bankéfe, politiky, rabiny a pod. Vyznamnym ¢lenem tadu je jiz zde zmi-
novany rabin Baeck vedle bolSevika Oscara Cohna. Ve vedeni fadu pod ptedsed-
nictvim Zida KrauBe, nyni Cohena, nachazime znovu v§echny znamé zidovské poli-
tiky jako jsou Morgenthau, byvaly americky velvyslanec v Turecku a potom ¢inny
ve Spole¢nosti narodii, dale Brandeis, ,,prosluly* ¢len nejvyssiho soudu a pfritel
Wilsona, Warburg, Elkus, Schiff, Marshall a mnoho dalsich. List ,,Jewish Chronic-
le* uvadi, Zze ,,mezi vSemi zidovskymi podplrnymi organizacemi zaujima B’nai
B’rith prvni misto*. Na dvacatém vyro¢nim shromazdéni anglického ,,distriktu* ta-
du roku 1921 bylo rozhodnuto se ,.ztotoZnit se svétovym sionistickym hnutim¢ ??®

V pamétnim spisu G. Karpelese k pétadvacetiletému trvani fadu B’nai B’rith se
rika:

,Idea zednatstvi vysla z naléhavé vnitini potfeby Zidovstva, stejné jako Ze
za jeho zakladatele plati Salamoun z nejvznesenéjsi krve Izraele. Také slova,
hesla a oznaGeni zednastva jsou z nejvatsi &asti pievzata z hebrejstiny.”?2°
Rad B’nai B’rith jako rezijni vybor Zidovstva, ptidélujici role, je zde vyjadien

dokonale. V fadovém listu z kvétna 1926 stoji psano:

28 Tidische Rundschau®, ¢. 45, 1921.
29 Blizsi o obyéejich zednafstva, z vaznych divodi tajenych pied vefejnosti, obsahuje spis E.
Ludendorffa Vernichtung der Freimaurerei durch Enthiillung ihrer Geheimnisse.

Na doplnéni svého podani ze zednaiskych spisu zvetejnil E. Ludendorff v listu ,,Deutsche
Wochenschau* ze 23. 10. 1927 dalsi ,.,tajemny* oby¢ej zednatstva pod titulkem: ,,Freimaurer-
schurz und symbolische Beschneidung® (Zednaiska zastéra a symbolicka obfizka). Nechutny
popis tohoto ,,symbolického aktu zuSlechténi si zde odpustime. ,,Dusevni obfizku* nezidov-
ského ,,ucednika kralovského uméni“ nelze dokonaleji vyjadrit nez timto obfadem.
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,,Na Fond obnovy Palestiny hodlaji ameriéti Zidé shromézdit patnact mili-
ont. Uplatiiuje se také mocné hnuti mezi americkymi souvérci, ktefi velkou
¢ast této sumy poskytuji nové vznikajicim a velmi slibnym koloniim v sovét-
ském Rusku. Velkorysy filantrop Julius Rosenwald pfispél celym milionem*

. atd.

Znovu ,,paralela Moskva-Sion®, tj. Sion v Moskv¢!

Co provadi zednafstvo v uzsim kruhu ,,intelektuali, to se snazi parazitismus d¢-
lat ve velkém méfitku. Svétondzoroveé vSak neni mezi nimi zadny rozdil. Nositeli
parazitismu v narodech jsou rovnéz Zidé, ktefi pouZivaji na sobé zavislych zednait
nebo jinych vydrzovanych figurek, aby se sami neobjevovali pfili§ ¢asto na ve-
fejnosti. Pii vypuknuti valky naSly tyto snahy své vyjadieni ve ,,Svazu nové vlasti*
v Némecku, kde hned také zaGaly svou neblahou &innost. Hnaci silou zde byli Zidé
,von“ Temper-Laski, Gumbel, Anita Augspurgova, dr. Goldscheid, Fried, Broda,
Bernfeld, atd. Pozd¢ji se ze Svazu stala ,,Liga za lidska prava®“. (Neni mi znamo,
zda Kk ni nalezi i ,,Svaz pro lidska prava“ profesora Magnuse Hirschfelda.) V kaz-
dém piipadé vSak sdruzuje vSechny vydrzované postavy jako jsou Forster, Schii-
cking, Gerlach, Quidde atd., které nasly smysl Zivota v pomlouvani a vykofenovani
vlastniho naroda. Ve svych snahdch jsou pfirozené vydatné podporovani prednimi
muzi ,,svétového tisku“ Georgem Bernhardem, Theodorem Wolfem, Siegfriedem
Jacobsohnem, atd. Parazitismus je vSech svych kulis a ozdob zbavené
zednaistvo.?

Ptiklad spoluprace odhalil francouzsky $éfredaktor ve spisu ,,Za kulisami fran-
couzské Zurnalistiky*.

,»Plati zdsada nedavat uplatky samotnym novindm, které nakonec bez uzitku
skonéi v kapsach vydavatelii, nybrz je 1épe ud¢lat si jimi ochotné novinare,
ktefi z toho maji znany prospéch a podle starého ptislovi ,koho chleba jis,
toho piseni zpivej* tim horlivéji slouzi ,spravedlivé véci‘!*

,V Bernu byly za tim ucelem zaloZeny ,,Freie Zeitung®, denik toho nejod-
porngjsiho druhu. V redakci sedé€li novinafi se Sirokym svédomim jako Grel-
ling (autor ,J’accuse‘ a podobnych pamfleti), Roselmeier, Fernau a Stillge-
bauer. ... Podléhali pfimému vedeni Maison de la Presse (v Pafizi) a vynikali
zejména v zameérném piekrucovani skutecnosti, vynalézavém vykladu doku-
menti a vymysleni krvavych hanebnosti Némcil. Svycarska vlada byla viidi ta-
kovému tadéni bezmocna. Je tieba jesté pfipomenout, Ze americky bankéf
Otto Kahn ptispél na zalozeni ,Freie Zeitung* 50 000 dolary.*

Newyorsky bankéi Otto H. Kahn je Svagrem Felixe Deutsche, ktery si déla ta-
kové starosti o sovétské Rusko. ,,Potirdme kiestansky stat do vsech dusledk, psal

20y oficialng publikovanych ,,Smérnicich pro zednatsky Zivot videiiské Velkoloze ze 30. kvétna
1923 se mj. fika: ,,Duchovni ¢innost jednotlivych stavebnich huti je tfeba programové fidit
smérem ke smifovani narod,” coz patfi do programu kazdého zednaie, protoze je ,,0d
prvopocatku vysloveny parazit za vSech okolnosti, v kazdém ptipadé a bez vyjimky!“ — Ze
spisu F. Hergetha, Aus der Werkstatt der Freimaurerei und Juden im Osterreich der Nach-
kriegszeit (Z dilny zedndrii a Zidii v povilecném Rakousku), ktery dikladné pojednava rakou-
ské poméry.
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rabin dr. Jacob z Dortmundu, ¢len ,,statu oddaného ,,Ustiedniho svazu némeckych
statnich ob¢and zidovské viry*. To je pravda — cela parazitni a instinktem spojena
antirasa nikdy nic jiného ned¢lala! Jiz Napoleon to dostate¢né jasné vyslovil.
Jako dalsi doklad tésné souvislosti poslouzi vytah z dopisu velmistra Velkého
Orientu Francie, Zida Wellhofa, 16Zi ,,Vychazejici slunce“*! v Norimberku:
»Svetovy mir vyZaduje, aby se co mozna nejrychleji uskutecnila preména
feudalniho a vojensky drilovaného Némecka v demokratickou republiku nebo
— lépe feceno — navrat poprusténého Némecka k duchu predbismarckového
,starého Némecka“. Tviirci tohoto dila vedou straslivy boj, ktery je v Némec-
ku az pfili§ malo zndm. Ucenci, ktefi jsou ozdobou své vlasti, jako Einstein,
dr. Forster a Nikolai, jsou pronasledovani a pomlouvani, a dal$i obh4jci spra-
vedlnosti jako Gerlach a Gumbel jen stézi unikli smrti, kterd jiz dostihla Lieb-
knechta, Rozu Luxemburgovou, Kurta Eisnera, Gustava Landauera, Futrana a
Hanse Paasche.“?*

Mame zde znovu p€kné pohromadé¢ jednotnou zidovskou frontu od Einsteina
ptes Rozu Luxemburgovou az po Salomona Kosmanowského, zvaného Kurt Eisner,
ktefi sleduji danou linii poc¢inaje Wellhofovymi ,,bratry” jako tfeba Chaim Weiz-
mann s vydatnou pomoci ,,bratra®“ Trockého-Bronstejna a ,,hibitova naroda«.?*® —
Zapleveleni vSech naroda se tedy musi uskutecnit co nejrychleji, jinak by ,,tupa zvi-

rata“ nakonec mohla zavétiit ,,jatky*, kam jsou zcela zamérn¢ vedena.

Demokracie a parlamentarismus se zvlastnim zietelem k Francii

,JKdekoli a kdykoli vstoupil Zid do arény dé&jin, vidime stejny obrazek jako
pfi proniknuti Zidd do svétového hospodaistvi a obchodu. Rebeluje proti ob-
vyklym formam a svym intelektualismem i izasnou agilnosti ni¢i az dosud
pocatku svého vystoupeni, nybrz ustaviénd. Takova byla samoziejmé role Zi-
da v kazdé zemi i kdyZ otevien¢ vstoupil do politiky a ztistala takovou dodnes.
Ustaviénym rebelovanim v politice proti zavedenym forméam je rozmetal — ne-
zbytné se stal dynamitem v politickych déjinach néarodii. Neznicil vSak jen
staré¢ formy, tizici jeho agilnost, nybrz vyvinul i nové a hybnéjsi, které¢ odpo-
vidaji nervozité¢ rozvinutého monetarniho hospodafstvi. Neni nijak pfehnané,
kdyz fekneme, ze napf. moderni parlamentarismus ma prostiednictvim Zidt
sviyj specificky raz. Nemtze tomu ani byt jinak, protoze moderni parlamen-

#LV originale ,, Aufgehende Sonne*; pozn. piekl.

232 Weltkampf«, &. 29, 1926.

% Srovnej na konci nadi knihy otidténé biblické predstavy ze zednaiského pramene. — Pozn.
piekl.: ,,Volkerfriedhof™ (Hibitov narodl) je ironicky novotvar podle ,,Volkerbund® (Spolec-
nost narodu).
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tarismus ma modernimu kapitalismu odpovidajici a politicky od néj neodd¢li-

telnou formu,****
piSe Eduard Fuchs. Bez ohledu na ,,dlimysIné* podsunuti jen jinymi slovy potvrzu-
je, ze judaismus a rozklad jsou jedno a to samé, ze tedy i parlamentarismus je pouze
pirechodnym jevem v rozkladani kultury a mravil! ,,Cely systém je jedina veliké
lez,* tika stru¢né Lagarde. Teprve soucasné partajnictvi otvird nastupni prostor ,,re-
volu¢nimu sionismu®. Disraeli, ktery sed¢l jako zdba u pramene veskeré 16zové ¢in-
nosti Zidf,, sam ptiznal, Ze revoluce 1848 v Némecku je dilem Zidd, i kdyZ tehdy
jeste nenaplnila vSechny jim hyckané nadéje a ocekavani. ,,Mohutna revoluce, ktera
se v tuto chvili v Némecku pfipravuje a neni ve skute¢nosti ni¢im jinym nez druhou
(a podstatné vétsi) reformaci a o niz v Anglii nema nikdo zatim ani tuseni, se roz-
biha zcela pod patronaci Zidt.“

Odtud také zalozeni konzervativni strany v Prusku Zidem Stahlem dostava pong-
kud jiny dosah a vyznam, tedy nezbytného ,,do¢asného feseni*. Pod zdanim ¢innosti
pro némecky nérod ji nuti do svéraci kazajky, ktera pak umoziuje dalsi podvratny
utok. Lagarde toto soustavné rozkladani nazval ,,smrtelnou chorobou* némeckého
naroda. Samotna strana se pak vzdava pady, na niz potom vidci liberalismu, Zidé
ské bance vic¢i Bismarckovi. ,,Dnes mame k nasemu neStésti statni kreditni mono-
pol, jenz stale vice svira hrdlo hospodafstvi. A k naSemu stejné tak velkému nestésti
mame kromé toho i soukromy ménovy monopol, ktery také statu stile vice krouti
krkem,“ pide Bang.”® A také Ze tento proces, ktery byl odedéavna vytouzenou cestou
Zidovstva, jen dovriuje zapleveleni, vidime z bombastické chvaly, kterou ,,svétovy
tisk* prokazuje Bambergerovi k jeho stym narozeninadm. ,,Berliner Tageblatt* psal:

,,Dva hlavni pilife némeckého hospodaiského Zivota, Risska banka a zlata
meéna, v zasadé vytvoril Bamberger a také je uspésné hajil pred utoky agrar-
niho sobectvi. Charakter Rigské banky jako soukromého institutu, ktery se ve
svém zésadzr;:;m vyznamu prokézal praveé v poslednich letech, byl ustanoven na
jeho radu.”

»Zasadni vyznam® plné€ pocitil némecky néarod v inflacnim podvodu. List ,,Vossi-
sche Zeitung* soudil:
,Reforma némecké mény se svymi dvéma opérnymi sloupy, Rigskou ban-
kou a zlatou ménou, je nemyslitelna bez Bambergerovy rozhodujici spolu-
prace. <

Takto tedy ,,finan¢ni sionismus‘ napomohl k rozsifeni ,,revolu¢niho sionismu.

FRANCIE

Eduard Fuchs ve svém dile dale uvadi:

234 E. Fuchs, Der Jude in der Karikatur.
% p_Bang, Deutsche Wirtschaftsziele.
%6 Berliner Tageblatt*, 21. 7. 1923.

27 \ossische Zeitung*“, 21. 7. 1923.
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,»Kazda francouzska vlada byla podporovana specialni zZidovskou kapitalo-
vou skupinou, tj. zcela urcitym bankovnim domem. Tak Ludvik Filip zpocat-
ku bankou Lafitte — tomuto domu dékuje za svij trun — a pozdé&ji Rothschil-
dem. Za Napoleona III. byl finan¢nik Pereira vedle Rothschilda hospodarskou
zdkladnou cisatské politiky, atd. Za takovych podminek se boj proti Zidtim
nemohl sjednotit, protoze ¢ast obyvatelstva, ktera stala pii vladé — jednou to
byli malomést’aci, jindy drobni rolnici — byla vzdy z organizovaného boje pro-
ti Zidovstvu jako celku vyludovéna, protoze Zidé tvofili ¢ast jejich spole&nikiL.
A tak porazka daného vladniho systému ve Francii nakonec vzdy vedla zase
jen k vyméné pravé panujiciho bankovniho domu. K charakteristice unoro-
vych dnti 1848 tekl Proudhon velice vystizné: ,Nasi Zidé se jen vyménili.© Po
statnim pievratu 1851 a 1870 po 4. zafi se konec koncu také jenom vyménili
Zide.«**

Toto zjisténi jesté vhodné doplituje A. Rosenberg v jedné ze svych knih:

»Socialista Proudhon mohl jesté fici pravdu, jak bylo vyse uvedeno, pro-
toze nevisel na zlatych nitkdch. Také generace, v niz vyrtstal Jaures, se zpo-
catku snazila vystupovat proti feudalismu burzy. V devadesatych letech se
v kabinetu odehrala fada vzrusenych debat, jimiz se zabyval i tisk, a zidovské
pany burzy zacaly znepokojovat.

Napt. list ,Petite Republique Socialiste’ mluvil o ,pochmurném zékeinikovi
Reinachovi®, o ,kosmopolitni svini‘ z ,hnojist¢ Arthura Meyera a Reinacha‘
atd. 7. srpna 1894 si noviny stéZovaly, ze neni tydne, aby nevypukl novy
justicni skandal, v némz se stale opakuji jména Reinach, Hertz, atd. Edouard
Drumont tehdy platil za estného spisovatele, za ,jednoho z mala nezavislych
autort, které tisk viibec ma‘. Socialisticky poslanec Rouanet prohlasil, Ze
,Drumontovo dilo navzdy pietrva. Ve svych knihach Drumont odhalil
Lesseppse, Erlangera, Donona, Ephrussiho, Hertze i Rothschilda. Jeho dila
ztustanou dulezitymi dokumenty, bez nichz by nase historie zlstala vnukim
nepochopitelna. Nad ¢achry bankovniho domu Pereira se roku 1895 strhla v
parlamentu pod Jaurésovym vedenim hotovd boufe. ... kdyZ Rouanet
prohlasil, ze tfeti republika stvotila ,zidovsky feudalismus®.

Avsak takovy boj netrval dlouho. Jednoho dne bankovni diim Pereira pros-
té koupil socialisticky list ,Lanterne‘. Po ném nésledoval ,Petite Republique
Socialiste*. Pan Rouanet, ktery jesté kratce pred tim antisemitu Drumonta uka-
zoval jako jednoho z ptednich francouzskych historikti, onémél a mlcel jako
hrob. A pan Jaures, jenz zidovské burzy zcela spravn¢ oznacoval za neptatele
spoleCenského pokroku, nahle vyjadril své opovrzeni nad ,ohavnosti antisemi-
tismu‘. Jaures, ktery se jesté roku 1894 nechal uvolnit z kabinetu, protoze kri-
tizoval ,kosmopolitni bandu‘ a mluvil o ,blescich Jehovovych, vypousténych
panem Reinachem®, byl najednou zticha jako myska, opustil své skromné
obydli v Quartier Saint-Sulpice a presidlil do exkluzivni ¢tvrti. Od té doby jiz
Jaures nebyl vysokym financim nebezpec¢ny. Millerand-Cahen dostaval jako

28 E_ Fuchs, Der Jude in der Karikatur.

117



,socialista® rocn¢ svych 200 000 frankt ,podpory‘ od velkého finan¢niho in-
stitutu a pozd¢ji se dokonce stal prezidentem hokynarské republiky i jejim So-
vinistickym zastancem. Socialista Viviani se ozenil se Zidovkou Hirschovou.
Byvaly socialista Briand se pak rovnéz vyklubal jako piedstavitel burzoazie,
a hlavni socialisticky (dnes komunisticky) tiskovy organ ,L‘Humanité* piesel
do rukou zidovského direktoria Levy-Brahn, Levy-Briihl, Dreyfus, Leon Pi-
card, Salomon Reinach, Blum, Sachs, atd. Posledni nezvratny dikaz skutec-
nosti, ze se marxistické vedeni nejenze dostalo do hospodarské zavislosti na
zidovskych financich, nybrz Ze jimi bylo pfimo koupeno, nam podava nikdo
mensi nez Theodor Herzl, zakladatel svétové sionistické organizace. Ve svych
Denicich k 26. unoru 1901 piSe: ,Nad ranem mé kone¢né napadlo, kdo by m¢l
piednést interpelaci ve francouzském parlamentu: Rouanet, o némz mi r. 1895
v Salcburku Leven (piedseda Alliance Israélite Universelle) vypravél, ze do-
stava penize za své prozidovské projevy. — A o n€kolik stranek dal Herzl
pise:

,Dopis od Nordaua o negativnim vysledku jednani s poslancem Gérardem,
ktery mél interpelovat o tureckych potizich s pfistechovalectvim do Palestiny.
Bérard vSak chce dojednat setkdni Nordaua s ministrem zahrani¢i Declassé,
coz Nordau odmitl jako bezicelné. PiSi Nordauovi, aby se obratil na Roua-
neta, a Declassého si ponechal v zaloze.*

Marxisticky poslanec byl tedy za penize k méni na vSechno. A zjevné i pan
Declassé. ... Kratce pfed zacatkem svétové valky projevil Jaurés néco jako
pozdni litost. Psal totiz: ,Sméfujeme k valce, ktera musi byt vybojovana K us-
pokojeni ohavnych zadostivosti, a také proto, Ze patfizské a londynské burzy
na ni spekulovaly.® Zahy poté jej agent patizské burzy zavrazdil v Cafe Crois-
sant. ,Vlastenecky‘ vrah byl osvobozen, zatimco jako na vysméch byly Jau-
résovy ostatky v listopadu 1924 prevezeny do Pantheonu.*

Tout comme chez nous! Povrchné pozorovano, a pfece néco zcela jiného, tj. pro-
jevy zapleveleni jsou stejné, avSak 1isi se pozadi, na némz se uskutecniuji. Od ,,ne-
zmérnych* zisku ,,zZidovské emancipace®, od Francouzské revoluce, nasledné vlady
Napoleona, ,,restaurace* az po Napoleona III. se rasové slozeni francouzského na-
roda zasadné zmeénilo. Ztraty krve v revoluci i naslednych napoleonskych valkach
zasahly témét vyhradné nordicky element, ktery se od té doby jiz nikdy neobnovil.
Industrializace i1 rust velkych mést s pfilivem rasové mén¢hodnotnych pak uz jen
urychlily rasovou proménu francouzského naroda. Stale silngjsi pocet vychodnich,
mnohdy vsak i do¢asné zapadnich elementli, napomédhal kiizeni a vnesl do Francie
naprosty chaos. Stoddard uvadi jako ptiklad pfiblizny odhad védce Davenporta.
,Konstatuje, Ze podle poctu tisice tspeSnych absolventti Harvardu v dne$nich cis-
lech mélo byt jen patnact potomk z deseti tisic v Bostonu zijicich Rumunt, ale za
dvs stoleti by jich jiz bylo sto tisic!“**® Tim by byl narod jiz zcela jiny. I kdyz tento
priklad nelze jen tak bez dalSiho aplikovat na cely narod, ptesto je zde alespon pod-
klad ke srovnani. Od Francouzské revoluce uplynulo ptes 130 let, a Francie z roku

239 |, Stoddard, Der Kulturumsturz.
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1800 ma s Francii roku 1925 jen velmi vzdalenou podobnost. ,,Grande-Nation*
(velky narod) je pouhym predstiranim rasového chaosu, ktery jiz vlastné neni naro-
dem a zije pouze z ,,Glorie* (slavy) své minulosti. Madison Grant fika:

,Nabozenské valky vyrazné oslabily nordickou aristokracii a vyhubeni vys-
Sich tiid urychlily revolucni a napoleonské boje.

Ptezivajici Slechta, zbavena politické moci 1 velké ¢asti hospodaiské za-
kladny, ztracela rychle hrdost a spachala stavovskou sebevrazdu miSenim své
krve. Jednim z vyraznych rysii ¢asti soucasné francouzské Slechty je vychodni
a stiedozemni raz.«**

,Valecné ztraty zakladu naroda smrti, zranénim ¢i nepiitomnosti ve vlasti
se ve Francii projevily velice zietelné. V letech 1891-1892 k povinné vojenské
sluzb& povolani byli z nejvétsi ¢asti potomci valeéné sluzby neschopnych ne-
bo z jinych divodl neodvedenych z némecko-francouzské valky. V Dardone
tyto ro¢niky vykazuji o sedm procent vice neschopnych vojenské sluzby nez
na severu. V ostatnich kantonech bylo toto nestastné pokoleni o coul mensi,
nez rekruti predchazejiciho roku, a pocet neodvedenych pro télesnou slabost
vzrostl z obvyklych 6 na 16 procent!“?**

Giinther, vychazejici z badani Francouze Lapougeho, dochazi pak ke stejnému
Zaveru:

»Napoleon, i pies svou malou postavu pochazejici z langobardské slechty,
dokazal po revoluci za sebou strhnout vSechny vale¢niky, které tehdy jeste
Francie nabizela, a také je z nejveétsi ¢asti zasvétit bitvam a smrti.

Francouzi soucasné doby jsou z antropologického hlediska zcela jini lidé
nez ve stiedovéku a dokonce jesté 1 v renesanci... Zmeénil se 1 duchovni smér
Francouzi. Jejich zptisob mysleni a nahlizeni politickych, religiéznich, moral-
nich, ba dokonce i literdrnich otazek je zcela jiny nez dfive. Rozdil je tim vidi-
teln€jsi, ¢im vice se prosazuje chatrani mravi a instituci vysSich stavi pliso-
benim nizsich. ... V citovaném ¢lanku Lapouge uvadi, Ze vychodni rasa také
velice rychle zalidiiuje oblasti kdysi zapadni rasy.«**

,»Staci porovnat tzv. poesii Santanu s lidovym basnictvim stiedovéku a mame
pred sebou duchovni upadek,* cituje Giinther dale Lapougeho. V naprostém a dob-
rovolném zaslepeni vS§em uvedenym védctim unika dalsi proces, skute¢na pficina
,chatrani“ a ,,apadkové poezie®, kterou je stru¢né¢ feceno sexualni stimul.

Francouzska slechta ochotné piijimala ptislusniky ,,kdejaké* cizi rasy, jen kdyz
pfinesla ,,penize®, fikd Ameri¢an Grant. Honoré de Balzac toto ,,ochotné pfijimani‘
nepiekonatelné vypodobnil ve svych dilech, protoze ,,rasou®, ktera ,,pfinasela peni-
ze*, byli samoziejmé Zidé. Pozlaceny upadek hornich vrstev Francie probihal rych-
losti zakona o volném padu. Kazdd zména vladniho systému, uvadi Eduard Fuchs,
znamenala vedle vymény bankovniho domu soudasné i hlubsi proniknuti Zidovstva
do statni spravy a tim pfirozen¢ i do spolecensky nejvyssi vrstvy, do francouzské

0 Giintherem nazyvany ,,zapadni*.
21 M. Grant, Der Untergang der grofien Rasse.
2 H. Giinther, Kleine Rassenkunde Europas.
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Slechty. Almanach francouzské Slechty by dnes obsahoval prakticky témét jen tako-
vou zidovsky pozlacenou vrstvu. Bylo by rozhodné jednodussi uvést nékolik dosud
existujicich vyjimek. Francouzska Slechta je dnes stejna historickd vzpominka jako
kasty v Indii. Ty sice dal existuji, ale lidé jsou jiné rasy, a stejné tak i francouzska
Slechta jiz svym ,,zbastardizovanim* neni Slechtou. Vrcholné obdobi Francie bylo
snad jesté v rytifstvi za Jindficha IV. a Frantiska 1. Za Ludvika se jiz projevoval ce-
1y ipadek 1 pfes vnéjsi mocenské postaveni. Kardinal Richelieu sjednotil narod po-
tlacenim jeho nejcennéjSich elementd. Otieseni vladniho systému po revoluci ,,fi-
nan¢nim sionismem* vedlo také k upadku stfedniho stavu ve Francii. Pfiznacny typ
francouzského ,,stfadatele” 1 némeckého ,,Sosdka‘* ukazal jiz Balzac. Postupné hod-
noceni ¢lovéka podle penéz piimélo spolecensky vyssi vrstvy k napodobovani sku-
teCnych ptedstavitelli vykofistovani. Duchovni ochromeni ze strany zednafstva za-
sahlo ve Francii veskery ,,vykvét naroda®, pokud ten jiz neni vyhradné reprezento-
van Zidovstvem. Proto ani §lechta, ani mé&stanstvo nepodniklo Zzadny vazngjsi po-
kus o obranu pted pokracujici judaizaci. Byli z néj eliminovani jesté pred tim, nez
zpozorovali vlastni upadek. Zminény proces byl usnadnén jesté tim, ze Zid svym
zdpadnim razem krve byl v romanskych zemich méné napadny a Cisté vnéjskove
obrany z marxistického tabora, coz je vlastné sam o sob¢ protimluv. Jeho vidci sice
rozpoznali pfi€inu takovych poméra, avSak nepostiehli, Ze i jejich vlastni progra-
mova zakladna je jen diisledkem této piisobnosti. Tim oviem jen Zidovstvo chrani a
podporuje ,.finan¢ni sionismus®. Takova €innost se navlas podoba pocindni tibet-
skych, mongolskych a podobnych kouzelnikd, ktefi blahoveé véfi v porazeni protiv-
nika zaklindnim jeho stinu.

,leprve V osmdesatych letech, kdy se ,rozkladny proces® stiednich vrstev ve
Francii vystupnoval ve stejné¢ dlouhodobou hospodéiskou krizi jako v Némecku,
doslo k jasné vyhranénému antisemitskému hnuti,” pise velky opévovatel Zidovstva
Eduard Fuchs. Jak takovy pokus skoncil, to jsme si jiz ukazali. Zde si jen zcela vSe-
obecné promluvime o dal§im taktickém prostfedku parazitni antirasy k zamezeni
sebeobrany ve vSech narodech. Theodor Herzl velmi spravné usoudil, Ze antisemi-
tismus v obyvatelstvu ustavi¢né sili, protoze jeho pfi¢inu nelze odstranit. A jelikoz
to védélo a vi i Zidovstvo, projevila se jeho ,,stara politickd moudrost* v tom, Ze Zi-
dé zacali pronikat do jeho vedeni a tim ptipadné nebezpeci zazehnavali.

,Kdyby Action Frangaise neexistovala, museli bychom si ji vymyslet,* tvrdil cy-
nicky, zidovskou stranou ve Francii Siteny spis, ktery vSak byl zase rychle stazen
z obéhu.?*® — Francie je ovladana Zidovstvem, které s pomoci ,,svétového tisku® a
zednaistva vzdy vystrkuje do poptedi takové osoby, které jsou mu momentalné pro-
spé$né bez ohledu na to, jak se jmenuji.

Jak jiz bylo feceno, soucasna statni forma Francie neodpovida skutecnosti zaple-
veleni francouzské rasové smési Zidovstvem. Francie je jiz dlouho zral4 pro sovét-
skou moc, a Zidovstvu by neéinilo n&jaké zvlastni potiZe ji také v kratké dobé pro-
sadit. Francouzska politika jiz po padesat let naprosto neexistuje, zato vSak Zidov-

3 e droit de la race superieuree.
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ska pod francouzskou vlajkou, zneuzivanou k piedstirdni domorodctim narodnich
francouzskych zajmu a historické tradice pro své vlastni cile! VSechno, co se dnes
0 francouzském narod¢ vypravi, je pouze historickd legenda. Nasi historici, ktefi
dodnes neuméji pochopit vliv Zidovstva na narody a jejich d&jiny, mohou své tva-
hy o ,,dédicném nepftiteli* nordického piivodu klidn€ ulozit do rakve vedle Helénii
starovéku. Za Cisté geografickou a jazykovou jednotou vézi zcela jiné sily.

Nekonecnou fadu dikazii nam o tom podava jiz samotné piisobené Crémieuxe ve
Francii.

,Poincar¢ po valce jako sendtor a budouci premiér ptijal k audienci feditele
zidovské tiskové kancelafe ve Francii, Heinricha Braunsteina, a piislibil mu
svou podporu Zidovstvu. List ,La Peuple juive® z 21. ¢ervna 1921 oznamil, Ze
po této rozmluvé pan Braunstein v kruhu politikli a novinari prohlasil, Ze byl
zminénim piijetim nadSen. A dopisovatel Casopisu ,Die Zeit® pfinesl interview
jistého sionisty s Raymondem Poincarém, v némz se senator vyslovil pro pfi-
stéhovalectvi Zidii do Francie a dodal, Ze ze Zidi se rychle stanou francouzsti
vlastenci. ,Nebezpeci antisemitskych vytrznosti ve Francii neexistuje,‘ uzaviel
projev Poincaré, ,protoze Sebemensi takovy pokus by mél za nasledek ty nej-
tvrdsi tresty.“ O postoji Poincarého tedy neni sebemensich pochyb a jeho du-
sledky se projevuji ve stale rostoucim poctu pronikani starousedlych i nové
pristéhovanych Zidii do nejriizngjsich Gifadd. Tak napt. pan Heuglé, $éf uiadu
administrace, byl jmenovan statnim radou. Alzirsky Zid Dadoune byl jmeno-
van podprefektem ve Florence, Levy-Briihl se protekci mocnych finanéniki
stal tajemnikem francouzského préva. Jisty pan Kahn se stal prokuratorem
v Melunu, pan Alphendery byl zase jmenovan viceprezidentem soudniho tri-
bunalu v Seine. Dale je tfeba dodat, ze v rozpoc¢tové komisi francouzské re-
publiky sedéli na rozhodujicich mistech tii Zidé, socialista Leon Blum, byvaly
ministr financi Lucien Klotz a zidovsky velkoSmelinéf z Polska, Bokanowsky.
Ten byl také jmenovan hlavnim referentem o francouzském statnim rozpoctu.
Pozdéji jej Poincaré udélal ministrem ndmotnictva...

Okamzité po pfiméfi sed€él nepoznan v Essenu jako francouzsky zastupce a
$picl pro celé Poruii Zid Aaron. KdyZ zacala jednani o némeckém odstoupeni
po obsazeni Porufi, tu se nahle tento do té doby téméf neznamy pan nahle
predstavil a nastoupil namisto dosavadniho francouzského komisare. Veskera
tiskova propaganda je v Portii v rukou ¢tyf¢lenné komise. Jak zjistil patizsky
list ,Vieille France® (26. 4. 1923), jsou z téchto &tyf — tii Zidé. ... Dodavame,
ze dva velici generdlové v obsazeném tizemi — Simon a Levy — jsou také Zidé,

a ,Vieille France® pfiznavd Némciim pravo chovat se antisemitsky, protoze ve
francouzskych jednotkach nemohou vidét nic jiného nezli zoldéky vysokych
zidovskych financi.«?*

,»O panech Lionu Meyerovi, statnim podtajemniku obchodniho ndmoinic-
tva, a generalnim tajemnikovi (premiéra Herriota) Alexandru Israelovi jsme si
jiz tekli. Dale byli jmenovani tfi nasi souvérei jako kabinetni §éfové tfi minis-

24 A Rosenberg, Die Protokolle der Weisen von Zion und die jiidische Weltpolitik.
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tri — v ministerstvu spravedInosti Henry Levy-Ullmann, profesor prava na
parizské univerzité, doktor prav Marcel Lehmann jako statni tajemnik obchod-
niho ndmotnictva, a René Raoul Straul} jako prefekt. Dalsi dva byli jmenovani
za sekéni Séfy, advokat Mosse na ministerstvu vnitra a méstsky rada Georg
Levy-Bauer na ministerstvu prace. A Kone¢né také pocetni Izraelité plni riizné
dalsi funkce. Napf. (advokat) Marcel Kahn je $éfem zvlastniho sekretariatu
pro tiskové techniky, profesor Marcel Abraham a advokat Pierre Samson jsou
jmenovani statnimi tajemniky ministerstva obchodniho namoinictva a Gerhard
StrauB pro vélené lod’stvo.«?*

»Za ¢leny nejvyssiho poradniho vyboru pro obchod a priimysl byli ,jmeno-
vani‘ Zidé André Citroén, pafizsky primyslnik, Hughes Citroén, prezident
,Chambre syndikale‘ a obchodnik s diamanty, didle George Maus, pifedseda
Federace maloobchodnikii Francie, George Schwab, pafizsky prumyslnik, atd.
... Koncem listopadu 1924 postoupil René Worms do tfadu statniho rady, kde
jiz diive sed¢€li ,panové Jacques Heilbronner a Georg Cahn jako zpravoda-
jové a ,panové‘ Mayer-Reinach, Pierre Seligmann a Henry Weil jako pfise-
dici. Zidovsky senator Schrameck se stal referentem o rozpoétu ministerstva
vnitra, R. Levy referentem pro ,osvobozend izemi® atd...«?*

Francouzské statni instituce se postupné staly Soukromymi ghetty. Nyni jsou také
srozumitelnéjsi slova ,,ctihodného* generala Dawese: ,,Kdyby Francie nevstoupila
do Poruii, nemélo by Némecko Dawesovy zakony.“ — Na povel Zidovstva napocho-
dovali Francouzi do Poruii oslabit Némecko — i sebe samé. List ,,Jewish Chronicle*
ovsem roku 1923 lhal, jako kdyz tiskne:

,Bez francouzského vtazeni do Porufi by nacionalni socialist¢é v Mnichové
uspotadali pogrom.“**’

List ,,Matin* jiz pfedem preventivné prohlasil:
»Nase vojenské mise, které jiz tolikrat zachranily vySe zminéné obéti pred
nenavisti viici Evropou, jiz v&di, co maji d&lat.«**®

K ¢emuz jesté piedtim ,,Journal* hlasil z Berlina:
,»Nasi diplomati a dastojnici, pobyvajici sluzebné v Berling, se tam styka;ji
jen s nékolika bohatymi Izraelity.*

Diky takovému stavu véci pak mohli také vidci ,,politického sionismu‘ rozehrat
Francii proti Anglii v otazkach podpory mandatu o Palestiné. Zalezitost spocivala
ptirozen¢ v tom, nejen jiz ovladnutou Francii, ale i dosud relativné nezavislou An-
glii smluvné zavazat a pripravit o suverenitu.

Ze vSeho v8ak ani zdaleka nevyplyva, Ze by francouzsti domorodci méli pied
sebou n&jakou dobu hajeni, a ze by Francie nebyla Zidovstvem nadale vhanéna do
jesté hlubsi zavislosti na ,,finanénim sionismu®. Jinak by totiz Zidovstvo a vykofis-
tovani nebyly jedno a totéz! V roce 1926 bylo rasoveé smiSené obyvatelstvo Francie

25 Tidische Pressezentrale Zirich®, ¢. 299, 1924,

26 A Rosenberg, Die Hochfinanz als Herrin der Arbeiterbewegung in allen Léinder.
247 Jewish Chronicle®, 2. 3. 1923.

28 Matin«, 3. 7. 1922.
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podvedeno prvni inflaci — prvnim krokem k nachazejicimu Dawesové diktatu pro
Francii.

Rozsiteni Francie na velkou Francii, tj. udéleni plného ob¢anského prava obyva-
teliim vSech kolonii, at’ uz jsou Zluté, hnédé nebo cerné, je dalsi zcela zdmérny krok
Zidovstva k zajisténi rasového chaosu ve Francii jako trvalého stavu. Je to plné
srovnatelné s udélenim fimského obcanského prava Caracallou vSem obyvatelim
tehdejsi rasové zumpy. V nasem piipadé byli evropsti obyvatelé Francie obratnym
predstirdanim politickych a mocenskych cila definitivné ptipraveni o svou budouc-
nost. Tim se tato ,,francouzska“ vlada stala nemensim evropskym nebezpec¢im nez
sovétsko-judejska. VSechno jde ruku v ruce se snahou o vytvoreni aliance s Francii
a Némeckem V Cele proti Anglii a Italii, na niz Zidozednatské kruhy jiz dlouho pra-
cuji. Jako vabnicka se Némcum doporucuje st€hovani do francouzskych kolonii a
jejich osidleni na stejném stupni jako ¢ernosi. Opravdu péknd, znamenita myslenka
zvracenych mozki a jejich ptfisluhovacl, hodna téch, ktefi maji takové zkuSenosti
S prznénim rasy — nejlépe by ucinili, kdyby se sami odebrali nékam do Senegalu.
V tomto roce uzaviené italsko-Span€lské spojenectvi je k tomu dal§im krokem.
Mussolini se svou politikou nachazi nikoli mimo, nybrz uprostied kruhu takovych
snah. Ve stejné dob¢ pravé list ,,Times* v Londyné oslavoval anglicko-Spanélské
sbliZzeni. Blahovolna neutralita Francie a Némecka ohledn¢ sebeobrany Anglie pted
soveétskym Ruskem ma vyvolat némecko-francouzské spojenectvi. Pokud by se to
m¢elo stat skute¢nosti, potom bude anglicka sekce ,,svétového tisku* tlachat o kon-
tinentalnim bloku, ohrozujicim Anglii, ¢imz bude evropsky konflikt nevyhnutelny.
V nejhorSim ptipadé si lze vzdy pomoci i jinymi prosttedky jako tfeba pfi zavraz-
déni arcivévody Frantiska Ferdinanda. Sovétska Judea je vSak vyvolenym dédicem
vSech téchto snah!

Pokud nepostaci ani vSechna dosavadni ,,pokojna*“ opatieni, budou ,,domoroda
nemyslici zvitata® vehnana do nové evropské valky, v niz mohou klidné vykrvécet.
,»Svetovy tisk™ jiz ndarodim namluvi jejich ,,nacionalni* divody a dalSimi podvody
se postard o to, aby beznadéjné judaizované masy ptivedl az k poslednimu stupni,
Kk ,,revolu¢nimu sionismu®. Z takové valky se pak mize snadno stat nova svétova
valka i proti ,,Prusim Vychodu* a ptezivsi pak mohou zjistit, ze zminéna valka byla
feni chramu. Hvézda Sionu definitivné vyjde; ,,Spojené staty Evropy jako zaklad-
na budoucich Spojenych stati svéta® se stanou skute¢nosti — a ,,narody zmizi“.

,Veéime, Ze spolecné usili zidovskych zastupci v zemich Dohody bude
symbolem vétsi jednoty, ktera se zrodi po valce, nikoli se zamérem nicit a roz-
bijet, jak bylo v dané chvili nevyhnutelné, nybrz s cilem vytvofit lepsi a St’ast-
n¢j$i svét, v némz budou vladnout hebrejské idedly prava a spravedlnosti.”

Té&mito slovy konéi Gvod brozury ,,The Jews among the Entente Leaders® (Zidé
mezi predaky Dohody). Obdivovat ,,hebrejské idealy prava a spravedlnosti je kaz-
dému v sovétské Judeji dovoleno. A ,,vétsi jednotu* zminéného ,,lepSiho a St’astnéj-
Sitho svéta® nam jiz Rathenau vychvalil, doporucil a také hned popsal.
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Versailles a Spole¢nost narodu

Historie versailleského diktatu nebyla je$té napsana, protoze dodnes se 0 ném
jenom lhalo! Dostate¢né objasnéna neni nejen spolutcast Zidovstva na jeho usku-
te¢néni, ale ani cely vliv Zid na jeho ustaveni. Jiz povrchni pohled na osoby, vy-
stupujici ve Versailles spolu s védomim zévislosti nékolika mélo tam piitomnych
Nezida na ,,finan¢nim* nebo ,,revolu¢nim sionismu‘ vede k potvrzeni jak Nordau-
ovych, tak 1 Herzlovych slov. Vlastné¢ se mize v tomto piipadé¢ mluvit o ,,miru“
jako synonymu diktatu Zidovstva viem narodtim!

Na versailleskou konferenci se Woodrow Wilson dostavil se 156 poradci, z nichz
bylo ,,pouze* 117 Zidd, jak nas informuje Henry Ford, a mezi nimi se znovu nacha-
zeli viichni Kahnové, StrauBové a Warburgové.”*® Diktat pravé podepsavii ,,fran-
couzska“ vlada vystupovala navenek v osob¢ Clemenceaua a jeho soukromého ta-
jemnika Mandela (pfesnéji Rothschilda). Anglii zastupoval znamy David Lloyd Ge-
orge se svym osobnim tajemnikem Sassoonem. Nechyb¢l tam ani Sir Alfred Mond
S ostatnimi ,,znalci. Italie byla reprezentovana ,,baronem* Sonninem, atd. Jak vyso-
ké bylo ve skuteénosti procento Zidil ve Versailles, neni z pochopitelnych diivodi
uvedeno. Nicméné ani v ném se zdaleka neprojevuje cely vliv Zidovstva vzhledem
k silné zavislosti dekoraci tvoticich Nezidu, kteti navic byli vSichni zednafi. Je zby-
te¢né zminovat se zde o ,,némecké* delegaci po prevratu. ,,Znalci® Landsberger,
Warburg, Melchior, Wassermann, Salomonsohn atd. se starali 0 ,,vypracovani zna-
leckého posudku®. Ne pravé nedilezitou roli mezi t€mito veliCinami z Judeje hral
bezpochyby Brandeis, ¢len Nejvyssiho soudu Spojenych statt, sionisticky predak,
,bratr B’nai B’rith a blizky Wilsontiv ptitel. Spisek ,,The Jews among the Entente
Leaders* o ném soudi nasledovné:

,Od svého zvoleni do Nejvyssiho soudniho dvora a ptesidleni do Washing-
tonu se stal nejblizsim a nevyhledavanéjsim poradcem prezidenta Wilsona.
Byl dotazovan nejen po vsech otazkach obchodu a primyslu, v nichz predsta-
voval ve Spojenych statech zndmou autoritu, ale prezident si od né&j vyzadoval
usudek i1 ve vécech mezinarodni situace. Byl také jmenovan kongresovy vybor
s panem Brandeisem ke studovani svétovych otazek a stanoveni hlavnich
smérnic americké politiky na mirové konferenci.*

Na zminéné konferenci také Wilson ptedal sionistickym vidcim Brandeisovi,
Mackovi a Marshallovi fizeni celé americké vychodni politiky. Na ni byl Taft za-
stoupen bankéifem StrauBlem. Zabyvat se zde podrobnéji Amerikou by piekrocilo
ramec nadi knihy. Americkymi poméry se dikladn& zabyva jiz ,,Mezinarodni Zid*
Henryho Forda. Jako diikaz Zidovské nadvlady nam poslouzi alespoii list ,,B. Z. am
Mittag®, ktery k zah4jeni ,,svétové hospodarské konference* psal:

»Narodni staty jeSté dnes véfi, Ze jsou politickymi pany svéta, ale nepo-
vS§imly si, ze mezinarodni hospodafstvi usiluje o nadvladu nad statni politikou.

... Svétova hospodarska konference spolehliveé zahajuje novou fazi amerikani-

9 H. Ford, Mezindrodni Zid. — Soukromym tajemnikem Wilsona byl Zid a ,.bratr tadu B’nai
B’rith, Itzig Tumultey.
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zace Evropy. Hospodafstvi jiz dnes predstavuje stat. Nejvyssi tfednici Severni
Ameriky jsou vichni exponenty firmy Morgan & Co.**°

Nasledujici svétové konference se staly vyslovené dostaveni¢kem Zidovstva na
Riviéfe v tfednim povéfeni na ucet narodi. Nezidovské dekorace jiz byly tak
omselé, Ze samotné Zidovstvo po Janovské konferenci z taktickych diivodi doporu-
covalo vétsi zdrzenlivost. Roku 1923 publikoval ,,generdlni tajemnik anglického
Zidovstva“, Lucien Wolf, delsi &lanek s titulem ,,Zidé v diplomacii, v némz psal:

,Velky rozmach druhé dekady 20. stoleti a jeho demokratické dusledky
nabidly moznost vyznamného znovuoziveni diplomatické Cinnosti ze strany
Zidt. Béhem valky to byli dva Zidé, kteii po piikladu svych souvérct v 16. a
17. stoleti prispéli k obrané pted utoky na svobodu Evropy a hegemonii sil.
Byli to lord Reading a baron Sonino, kdo v roce 1915 uskuteénili londynskou
smlouvu, ktera vyvolala rozpad Trojspolku a vstup Italie do valky. Poté Soni-
aliance.

Kromé¢ téchto dvou muzi jsme ze Zidovské strany neméli zadné vynikajici
predstavitele ve valecné diplomacii, pfesto vSak v nové vytvofené zpravodaj-
byli poéetni Zidé, ktefi méli tradi¢ni kosmopolitni proziravost a ovladali cizi
jazyky. Je jist€ pozoruhodné, i kdyZ obecné neznamé, Ze vSichni vyznamni
vojeviidci spravné neodhadli, jak je dilezité zajistit si podporu Zidé. Proto
ministerstva zahrani¢i v Londyn¢, Pafizi a Berlin€¢ zorganizovala specialni
zidovské sekce, v nichz bylo soustfedéno studium zidovskych otazek. Historie
konkurence mezi sekcemi v palestinské otazce, které sionisticti vidci tak
obratné vyuzili, musi byt teprve napséna...

Za kulisami konference ve Versailles se pohybovalo mnoho Zidi jako stii-
davych predstavitelti vice ¢i méné prechodnych statt, ktefi doufali dosahnout
uznani velmoci. Tak napf. Litvu reprezentoval advokat z Kovna, Rosenblum,

V hodnosti asistenta ministerstva zahranici, zatimco Ukrajina delegovala dva

Zidy, kyjevského advokata Arnolda Margoliena a lékafe Samuela Zarchiho,

ktery praktikoval v londynské Whitechapel-Road. Pii zavére¢ném aktu konfe-

rence nachazime malou skupinu vynikajicich Zida jako signataiti mirové do-
hody. Smlouvu z Versailles podepsal za Italii baron Sonino, za Indii Edwin

Montagu, za Francii ze St. Germain Louis Klotz a z Trianonu Auguste Isaac.

Nekteti z téchto zplnomocnénct figurovali také jako signatafi dohod o mensi-

nach s Polskem, Rumunskem a Ceskoslovenskem. Dohodu s Polskem pode-

psali neméné nez tfi Zidé, a to Sonino, Klotz a Montagu, zatimco ob¢ dalsi
hlavni dohody podepsal Klotz.

O diplomatické ¢innosti Zidi po uzavieni miru si miizeme promluvit jen
kratce. Evropa méla zidovského ministra zahranici, dnes jiz nezijiciho Walthe-
ra Rathenaua, ktery patfil v Némecku ke kabinetu dr. Wirtha. V jeho osob¢
byla diplomaticka kariéra s nejlepsimi vyhlidkami pfervana rukou antisemit-

20 B. Z. am Mittag“, 4. 5. 1927.
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ského vraha. S Rathenauem co nejtésnéji spolupracoval také Zidovsky velvy-
slanec velkych schopnosti, dr. E. Hartmann, vzdé€lany historik, ktery jesté za-
stupoval Rakouskou republiku v Berlin¢. V Londyné ptisobi Mr. Henry Rabi-
nowitsch jako kanclét nové uznané Litevské republiky a jest¢ donedavna byl
ve stejné funkci ¢inny vynikajici rusko-zidovsky historik v legaci byvalé Re-
publiky Ukrajina. V Zenevé pak reprezentoval Polsko jiny znamenity historik,
profesor Szymon Aschkenasi, jako vedouci delegace, akreditované u Spolec-
nosti narodt. Jak sovétskd vlada, tak 1 do¢asné armadni vlady, bojujici proti
bolSeviklim, vykazovaly znacny pocet Zidovskych diplomati. Mezi nimi byli
bolSevici nejprominentnéji reprezentovani Litvinovem (Finkelsteinem), byva-
lym velvyslancem ve Velké Britanii a nyn¢j$im asistentem ministra zahranici

Kamenéva, ktery byl prvnim velvyslancem sovéti v Berling, a déle Salkind a

Rothstein, kteti pisobili jako sovétsti vyslanci v Teheranu. Na opacné stran¢

nachazime starého ruského pravnika a sendtora Winawera, ktery zastaval

funkci ministra zahranic¢i ve vlad¢é generala Denikina, zatimco dobie znamy
mezinarodni pravnik Mandelstamm pisobil mezi reprezentanty téze vlady

v Pafizi... >

Nasleduje jestd dalsi prehled Zidd ve vech moznych postavenich. Lucien Wolf
nepotieboval své Givahy za¢inat pravé 16. a 17. stoletim, protoze Zidovstvo na svilj
zpusobem ,,bojovalo* za ,,svobodu Evropy* jiz zradou Go6ti Maurim. Vlastni pfi-
znani ,,instinktem spojené“ lidské antirasy, ktera svymi ,,reprezentanty* Francie,
Anglie nebo Italie podepisuje smlouvy, je stejné tak neskryvané, jako Rathenauova
zminka jakoZto ministra zahranici ,,Evropy*, podle niZ jsou narodni staty domorod-
cli povazovany za zaniklé. Proto neudivi ani zde vyjadiena samoziejmost, s niz Zi-
dovstvo navzajem zrazuje jednotlivé narody i vSechny dohromady. Pfehled je vSak
ptesto neuplny, velice netplny. Chybi nam zde vSichni ,,znalci®, ,,poradci® i vSichni
,,ministfi“ ve vSech narodech, kteti vykonévaji tfeba jen ,,diplomatickou‘ ¢innost
pro Zidovstvo, a také téméf nekoneény poéet bolsevickych ,,idealisti, tvoticich 99
procent vSech komisait, jako Litvinov-Finkelstein, Kolontaiova, atd. A hlavné se
nesmi zapominat Salomon Kosmanowsky alias Kurt Eisner a jeho soukromy zidov-
sky tajemnik Fechenbach, ktery shromazdéni ve Versailles publikovanim padéla-
nych bavorskych spisovych materidlti dodal tak zaddouci podklady ke zjisténi ,,vy-
hradni viny Némecka“ na svétové valce. To tedy byla jisté nezanedbatelna ,,diplo-
maticka“ ¢innost. A navic jsou zde vSichni mad’arsti bolSevicti ,,idealisté” s ,,pev-
nou vuli“ a ,,odysseovskym duchem* jako Béla Kun, Szamuelly atd., a konecné
I ,Mnichované* jako Leviné-Niessen, Axelrot, Toller, Mithsam, a dalsi. Zidovstvo
zjevné trpi chronickou slabosti paméti. Tomu se vSak da odpomoci!

Nejen samotnému némeckému narodu, ale také ,,vitézné Dohodé™ je vnucen ver-
saillesky diktat zformovanim nadstatniho charakteru tzv. Spole¢nosti narodd, ktera
je prenesenim vysostnych a sebeurcujicich prav jednotlivych nérodnich spolecen-
stvi na jim nadfizenou a tim i likvida¢ni instituci. UloZeni novych podminek a za-
vazku je nyni dal$i fazi ochromeni narodnich statd a tim pfeneseni Casti suverenity

21 Tidische Pressezentrale Ziirich®, & 147 a 148, 1923.
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na zminénu instituci. A stejn¢ jako v pfipadé Dawesova planu se nejedna jen o vnu-
ceny trvaly stav, nybrz o pokracujici zménu. Spole¢nost narodi neni ,,svazem vite-
z0* proti porazenym, za jaky by pii povrchnim nebo zamérné zavadéjicim pohledu
mohla byt povazovana, nybrz veskerou statnost rozkladajicim nastrojem parazitni
antirasy, zaplevelujici vSechny narody! A stejné tak, jako nejsou versailleskym
diktatem omezeny moznosti konflikt, nybrz jesté védomé rozsiFeny, rovnéz
tak budou spory a nejriznéjsi tienice jen posileny sdruzenim stati do Spolec-
nosti narodi. Je to ,,inkasni agent Wallstreetu, kontrolujici internacionalni kapi-
tal®, psal ,,svétovy tisk“, jehoz vlivem jsou jmenovani i jeho ¢lenové.
,,Je naprosto spravné, ze finan¢ni kapital hraje velikou roli ve svété, ale so-
cialné demokratiéti stranici v ostatnich zemich to berou jako danou véc. Ale

Z kohopak se sklada finan¢ni vybor Spole¢nosti narodil, proti némuz se stavi?

Jist¢ z lidi, ktefi maji divéru finanénich mocnosti. Kdo v§ak zminény vybor

urcuje? Ve Spolecnosti ndrodl zastoupené mocnosti, které tam dosazuji lidé

své duvery. Je tedy velice nespravedlivé a absolutné na hlavu postavené, kdyz

se véc predstavuje tak, jako by bylo v moci vlad to zménit. Je tfeba uznat vy-

znam skute¢nosti, Ze po zbidaceni vélkou se ziskal kapitdl. A to nahlizite i vy

sami,“252

odpovédél rakousky ministr financi Kienbock socidlnim demokratim, kdyz se po-
krytecky postavili proti vykofistovani Rakouska Spole¢nosti narodti dosazenym ko-
Misafem Zimmermannem. A opravdu, je to velice nespravedlivé a absolutné na hla-
vu postavené pravé ze strany judaizovanych domorodcii Rakouska stavét se proti
rabovani ,,rasovou ekonomii* antirasy, jejimz kolonialnim vojskem jsou oni sami!
Prave diky socialnédemokratickému ,,revolu¢nimu sionismu* na stran¢ jedné, a tla-
ku demokratického ,,finanéniho sionismu® na strané druhé, je Zidovstvo schopno
nechavat jednotlivymi vladami ,,jmenovat* do Spole¢nosti ndrodli jemu vhodné za-
stupce, ktefi ,,maji davéru financnich mocnosti“. Tim je cely kruh uzavien. Uvadéni
jmen jednotlivych zastupcii ve Spolec¢nosti narodd si zde miizeme klidné odpustit.
Je to ghetto, do n¢hoz maji z nezbyti zatim ptistup i nékteti Nezidé. A ti podle toho
také vypadaji a jednaji!

Stranou Spoleénosti narodi stoji zatim jestd sovétska Judea. Mozna, ze Zidov-
stvo nepovazuje judaizaci narodu za natolik pokrocilou, aby prosadilo pfijeti Sovéti
do tak osviceného krouzku. Mozna také, ze jejich postaveni mimo Spolecnost néro-
da jim poskytuje vétsi volnost pohybu. Cile a ustanoveni Spole¢nosti narodii jsou
zakotveny ve versailleském diktatu, ktery Amerika sice podepsala, ale nepfipojila
se k nému. Neni pochyb o tom, ze kdyby si to bylo Zidovstvo pialo, tzn. kdyby
Vv pfistoupeni Ameriky vidélo pro sebe n¢jakou vyhodu, jiz davno by se ze zaklada-
jiciho ¢lena stala ¢lenem stdlym. V naSem piipadé vSak tomu tak neni. Amerika
hraje roli garanta proplaceni propadlé sménky tohoto zavazku.

Etapy zaplevelovani jsou jasné predznamenany a stanoveny. Nejdiive ,,republi-
kanské Spojené staty evropské jako zaklad Spojenych stati svéta“ podle vzoru so-
vétské Judeje. Skuteény odpor proti likvidaci narodii prekonalo Zidovstvo zatim jen

22 Neue Freie Presse*, Videf, 1. 10. 1924.
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v Evropé¢. Proto tato etapa. Amerika neni ,,ndrod*, je Zidovskou zemi jesté vic nez
Francie. Odstranéni poslednich mravnich zabran v Americe nezpisobi Zidovstvu
sebemensi potiZze. Zidovstvo to dobie vi a proto svych mocenskych prostiedki uzi-
va predevsim k urychleni ,,reorganizace® v Evropé.

Je proto vcelku pochopitelné, Ze list ,,Jiidische Rundschau® prohlasuje:

,,Ukazuje se jako ,dvojnasobna‘ povinnost uvitat Zenevu s upfimnou rado-
sti. Zidovsky narod nyni je v tak §tastné situaci. A jsme si jisti tim, Ze jako
dnes my sobé i celému svétu blahopiejeme k tomu, co v Zenevé zapoéalo, bu-
dou i Zidé viech zemi Zehnat radostné hoding, kdy se slovo Spole&nost narodi
stalo t&lem a krvi.“**®

,Dvojnasobny* podvod jako vysledek ,,systematicky provadéné pétadvacetileté
prace na zidovském narodu a pro Zidovsky narod* je jiz davno zcela ziejmy. Ve
versailleském diktatu je hned i Sir Eric Drumond ptedepsan jako vedouci této insti-
tuce. Rovnéz on dobie védél, komu je zavazan, kdyz okamzité po piijezdu do Zene-
vy vykonal obfadnou ndvstévu u rabina Gilinsburgera. V kratké feci za sebe 1 své
spolupracovniky prohlasil, Ze se ,,spoji na obranu Zidt*“ a ma pevnou divéru, Ze
Spole&nost narodii je si pIn& védoma své ,,povinnosti vi¢i Zidam®, atd.?>

V zajmu dal$iho rozsitfeni dosazenych privilegii a mocenského postaveni ziidilo
Zidovstvo vybor, ktery mél za tkol hajit zajmy Zidd celého svéta na pidé Spoleé-
nosti narodi. Vybor tvofilo devét Cleni, kteti podle sionistickych udaji zastupovali
dvanact miliond Zidd. List ,Jiidische Echo* oznagil tento vybor, zvany ,,Waad Ha-
arazoth“, za nejvyssi organ Zidovstva, tedy za jisty druh svétového sanhedrinu. Vy-
bor se hlasil k nasledujicim zdsaddm:

,,Zidovsky narod spatiuje v zasadach Spole¢nosti narodii uskutenéni bratr-
stvi narodu, které hlasali Zidovsti proroci. VéEii, ze Spole¢nost narodi bude
stale vice odstranovat konflikty mezi narody, jez jsou zdrojem zaniku lidstva,

a osvobodi Zidovsky lid od jeho stragného osudu.«?>

,»Strasny osud“ potrva podle ,,zidovskych proroctvi® tak dlouho, dokud nebude
ziizena mesidnska tiSe zaplevelenim a podrobenim vSech narodil! Protoze vybor
nemohl zlstavat pribézn¢ pohromadé, predal své zastoupeni sionistickému vidci
Viktoru Jacobsohnovi. UkaZzeme si zde ¢innost jednoho jediného neclena Spolec-
nosti narodd, jehoz ¢innost vSak dostatecn¢ osvétluje celou tuto instituci. Jako pfi-
klad miize poslouzit pravé Lucien Wolf, ,,generalni tajemnik anglického Zidov-
stva®.

»Jak oznamila ,Jidische Pressezentrale Ziirich®, podal Lucien Wolf 1. fijna

1925 ,Joint Foreign Committee‘ zpravu o své misi vV Zenevé, kde na zasedani

Spole¢nosti narodi a Rady, jejimZ prezidentem je Zid Hymans, sledoval Zi-

dovské otazky i vSechno, co je v zidovském zajmu. Tak jako i v predchaze-

jicich letech, piisobil Wolf jako zvlastni delegat Zidovské kolonizaéni spolec-
nosti (I.C.A.) ,Joint Foreign Committee‘ a ,Alliance Universelle Israélite’.

23 Jiidische Rundschau®, &. 82/83, 1920.
2% Der Israelit®, 1. 9. 1920.
%% Das Jidische Echo®, &. 53, 1920.
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Dile zastupoval Zidovské sdruZeni na ochranu Zen a divek, kde Zid Monte-
fiore stoji v Cele sekce na ,potirdni‘ obchodu s dévcaty. Wolf se ucastnil také
zasedani poradniho vyboru vysokého komisafe pro uprchlictvi, ktery vedou
Zidé Morgenthau a StraB8burger, i prozatimniho vyboru dobrovolné Spoleg-
nosti pro emigraci. V obou organizacich pusobil jako zastupce I.C.A. Mezi
politickymi otazkami, projednavanymi z povéieni ,Joint Foreign Committee*
a ,Alliance Universelle Israélite‘, byl i zakon o nedélnim klidu v Soluni (Re-
kové maji pracovat v nedéli, aby Zidé mohli slavit §abes). Déle se projednaval
,numerus clausus‘®® v Mad’arsku, polské a rumunské néarodnostni zakony,
mensinova otazka v Etiopii a reforma kalendafe. VétSina vyse uvedenych po-
litickych otazek byla Wolfem projednavana v soukromych rozhovorech s do-
tyénymi delegacemi a S tajemnikem Spole¢nosti narodu (byli tedy mezi sebou
pouze souvérci). Wolf déle s hrabétem Apponim, vedoucim mad’arské delega-
ce, projednaval zakon o numerus clausus a ptedlozil mu navrh, aby si mad’ar-
ska vlada vyzadala v té véci dobrozdani stalého mezinarodniho soudniho dvo-
ra v Haagu (v jehoz &ele byl Zid WeiB, ktery se v fjnu 1924 stal prezidentem
Mezinarodni akademie srovnavacich pravnich véd v Zenevé), zda ma dotyény
zakon nadale platnost podle klausule o menSinach ,mirové‘ smlouvy z Tria-

nonu.cc257

Jako priklad jist¢ postacujici. Po pfedani mandatu nad Palestinou Spole¢nosti na-
rodd Anglii se jiz dosti vyhrazné fika:

,»S¢ zfetelem na tuto skutecnost se klade otazka, zda by nebylo vyhodné;jsi
zahajit vi¢i Anglii diirazngjsi politiku... a dat britské vladé najevo, 7e Zidov-
stvo celého svéta, zastoupené sionistickou organizaci, neni s dosavadni politi-
kou srozuméno. Anglie si musi uvédomit, ze nejsme v Palestin€ z milosti, ny-
brz pravem.«*®

Pro dobyti Palestiny netece ovSem zidovskd, nybrz anglicka krev. Sionisticky

»Anglie musi strucné a jasné veédét, ze neni vuli Zidovského naroda udélat
z Palestiny anglickou kolonii, nybrz Zidovskou narodni domovinu...

Velka Britanie by méla pochopit, Ze by zde byly i jiné mocnosti, ochotné
prevzit mandat nad Palestinou. Neni to z milosti, Ze se britska fiSe stara o sio-
nistické hnuti. My Zidé jsme Britanii prokazali velkou sluzbu v jejich tézkych
dnech. Anglie si pfevzetim mandatu nad Palestinou koupila ptizent Zidovského
naroda, coz ma pro britskou kolonidlni moc nezanedbatelny vyznam. Britska
vlada proto nesmi zapomenout, Ze si jen diky sionistické politice zajistila po-
zemni cestu do Indie pfes Palestinu. Také Francie méla zajem o Palestinu a
dnes se jen sotva da fici, kdo by se dostal do drzeni Palestiny, kdyby se do
v&ci nebyla vlozila sionisticka politika.«*®

2% Omezeny pocet, napf. pro pfijimani na §koly a pod.; pozn. prekl.

#7 A Rosenberg, Die Hochfinanz als Herrin der Arbeiterbewegung in allen Linder.
%8 Wiener Morgen-Zeitung®, 22. 6. 1925.

29 Wiener Morgen-Zeitung®, 22. 6. 1925.
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V pokusu o zidozednatskou alianci Francie a Némecka 1 v generalni stavce v An-
glii, zinscenované ,,revolu¢nim sionismem®, se pékné ukazuje ,,dik*, ktery si Anglie
,koupila® zradou Ustiednich mocnosti za svétové valky, jiz ,,sionismus* v§emozné
podporoval a v niz mohli ,,domorodci* krvacet.

Umeélecké dilo ,,Velka Britanie“ jiz v dasledku proniknuti Zidovstva do jeho nej-
vlastngjsi struktury 1 plisobeni ,,finan¢niho sionismu‘ parazitni antirasy za¢ina pras-
kat a drolit se. V samotné Anglii jiz ud¢lal ,,revolu¢ni sionismus* nesmirny pokrok,
otfasl jeji celou vnitini strukturou a dale ji rozklada, aby 1 tam mohli jednou ,,bratii‘
B’nai B’rith sklizet, co jim ,,zaseli” jejich ,,bratfi Eduard VII., Jifi V., Balfour a
Lloyd George. Anglii se ,,rozkladnou silou® Zidovstva daii jako ¢arod&jovu uéni.
Sily, které tak blahové vyvolala ke svému prospéchu, ji nyni stale rychleji strhavaji
do propasti.

Dalsim prostfedkem k dosaZeni Zidovskych cilii je Spole¢nost narodt. V ni pra-
cuje tzv. ,,duchovni rada“ tzv. eminentnich a vynikajicich u€enct, filosofl, a kdovi
koho jeste, vedend Einsteinem v Berliné a Henry Bergsonem v Patizi. Rada pted-
lozila, udajné z hlavy Zida dr. Miinze pochazejici memorandum, které ma obsaho-
vat ,,zéklady vzdélavani bilé rasy* — z piislovecné Zidovské ,,skromnosti* se hned
piimo nedodava ,,domdcich a jateCnich zvitat*!

1. Vypracovani ,,etické* zasady, ktera rozhodn¢ nema nahradit ,,ptipadné*
naboZenské vyucovani, pro ucitele 1 zaky vSech barev a ras, zpocatku pro 18
ro¢nikd ve vSech v€kovych kategoriich od 6 do 24 let. Toto ,etické® vyu€ovani
na zaklad¢ ,etické* zdsady ma za el potlacit stranickou domyslivost a nacio-
nalistickou pychu jiz u mladeze, a naucit ji tict¢ k protivnikiim a cizinclim.

2. Je tieba zvazit, zda navrhovana Commission de cooperation educatrice
ma byt zpocatku provizorné pticlenéna k jiz existujici Commission de coope-
ration intellectuelle, nebo zda ma byt zfizena jako na ni zcela nezavislé odde¢-
leni, pfi¢emZ by ptirozené musel zistat tésny kontakt mezi obéma témuz ,du-
chu‘ slouzicimi komisemi. S ohledem na skute¢nost, Ze vzdélavaci komise ma
nesmirny vyznam ve sluzbach miru mezi narody, lze jen doporucdit zavedeni
zcela samostatné Commission de cooperation educatrice.

3. Kontrola spolecnosti narodii nad u¢ebnicemi déjepisu a ¢itankami, které
neobsahuji fecenou aktivni védu, je urcena piedevsim k tomu, aby z nich byl
odstranén jed ,,stranické® podeziravosti, ,,nacionalistického* Sovinismu a ,,na-
bozenské netolerance®.

4. Internacionalni kontrola her mladeze, kinematografie a hudby ve vzdé-
lavani.
5. Zvl1asté ptisny zietel na studentstvo ve snaze zabranit piipadnym nacio-

nalistickym vystrelkim, ale bez jakéhokoli hluéného a chvastavého ,,uda-
vacstvi®.

6. Dbat na priizkum a analyzu alkoholismu ve studentstvu, protoze je rod-
nym bratrem extrémniho nacionalismu.
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7. Vysilani expertt Spole¢nosti narodi K prozkoumani ducha vzdélavani a
Skol v riiznych zemich a odhalovat tam jevy, jejichZ odstranéni se ukazuje ja-
ko potiebné.

8. Mezinarodni kontrola novin ohledné ptipadnych projevii pobufovani,
ale s maximalnim ,,zachovavanim‘ svobody tisku i smysleni.

9. Priizkum o mistnich hnutich zvlasté v té€ch zemich, kde 1ze predpokla-
dat ohrozeni ob¢anského i mezinarodniho miru.

10. VSechny kontroly, prizkumy a inspekce je tieba provadét se souhlasem
vlad doty¢nych zemi, zastoupenych ve Spole¢nosti narodii.

11. Zavedeni svétového jazyka vedle narodnich ve vSech Clenskych zemich
Spolecnosti narodt. Jako svétovy jazyk se doporucuje prredevs§im angli¢tina,
ale v tvahu mohou pfichazet i jiné zivé jazyky, mozna francouzstina nebo
Span¢lstina.

12. Akreditovani vyslanectvi Spole¢nosti narodl nejen u vlad zemi, zastou-
penych v Lize narodd, nybrz i v Némecku a Spojenych statech, tedy v zemich,
které s Ligou naroda pocitaji jako s né¢im, co existuje a je mocnosti, ale do-
sud se k ni nepridaly.?*

Nékdo by se mohl domnivat, e tak kiiklavé a drzé odhaleni cilti Zidovstva a
jeho instituce Spolecnosti ndrodl je prosté nemozné. Nechalo by se zde vSak uvést
jesté mnoho dalsiho.

List ,,Neue Wiener Journal* oznamil, Ze ptedlozena publikace je jen ,,malym*
vytahem z planu, ktery je vypracovan ,,do nejmensich detaili“ a piedlozen ,,pied-
stavitelim* Rakouska, tedy generalnimu sekretariatu. A list ,,Jiidische Rundschau*
pise: ,,Je k tomu zapotiebi pfedevsim pevna patet, jasna a pevna teorie, a védecky
podlozeny svétovy nazor. Proto je z dlouhodobého hlediska nejdiilezitéjsi oblasti
kulturni prace v nejSirSim smyslu slova. Z neochvéjnosti cesty téchto muza, ktefi
maji pred o¢ima cil vychovy naroda, se miize ucit kazdy, kdo chce vybudovat stat
na ideji.“?®* — O nezbytné ,,neochvéjnosti cesty* parazitni antirasy k ,,vychové naro-
di* se miize kazdy presvédeit na zaklads této publikace.?®?

260 Neues Wiener Journal*, 9. 2. 1925.

%1 Tidische Rundschau®.

22 Jak dalece jiz ,,otupovani mozki“ pokrogilo a jak se v ném pokraduje v némeckém narodu, to
dokazuje vynos ministra Skolstvi dr. Beckera. ,,Prusky ministr §kolstvi zaslal §kolskym ufadim
dalezity vynos, tykajici se vyuky o Spole¢nosti narodu. ,Pruska aiedni tiskova sluzba“ vybrala
z vynosu nasleduji: Piestoze jiz poéetné odkazy ve smérnicich pro vyuku na pruskych skolach
pozadovaly zabyvat se ve vyuce otazkami Spole¢nosti narodl, nyni po ptistoupeni Némecka
k této instituci musi byt jesté vice tlohou $koly zabyvat se pti vyuCovani zdsadami prace a cili
Spole¢nosti narodd. Z jeji samé podstaty vyplyva, ze vyuka o ni musi byt nesena pocitem
dastojnosti vlastniho naroda, tcty pted cizim narodem i poznanim, ze rozvoji vlastniho naroda
napomaha piislusnost k $irsi pospolitosti vSech narodt. Ministr skolstvi dr. Becker nafidil, aby
ve vysSich tfidach zakladnich a stfednich $kol i na vysSich u¢ebnich ustavech byl tento pfedmét
probiran v daném smyslu odpovidajicim zptsobem.“ — Je tedy jiz jasné, pro¢ zidovské noviny
,.Berliner-Volkszeitung™ nakladatelstvi Ullstein otiskly ministersky vynos tu¢nym pismem a
uzaviely jej ,,srdeCnym‘ pfipomenutim: , Tento vitany vynos ministra Skolstvi se skute¢né
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K vyhlazeni vSeho odlisného podporované ,,otupovani mozkii* je parazitni anti-
rasou oteviené piiznavano. PtisluSné projevy matouciho a prekrucujiciho ,,intelekt-
tualismu‘ vSech zidovskych ,,védci* si zde muzeme klidné odpustit.

Dusledné v duchu vlastni ,,pfipravné prace® se zednaistvo ujalo vytouzeného cile
svého vlastniho zniceni, a Velkym Orientem nadale hlasa:

,Konvent Velkého Orientu si vyslechl zpravy své velké hlavni komise a
schvalil jeji zavéry:

1. Aby Spole¢nost narodu byla svazem narodu.

2. Aby delegati Spole¢nosti narodii byli voleni parlamenty a hospodarskymi
svazy, a nadale jiZ ne jmenovany vladami.

3. Aby Spolecnost narodi musela dostat pravomoci vyzadat si ozbrojené
sily stat. Je zaddouci, aby Spole¢nost narodii byla vybavena vlastnimi donu-
covanymi mocenskymi prostiedky.

4. Aby rozhodnuti Spole¢nosti ndrodli byla prosazovana jako statni zakony
bez projednavani v ptislusnych institucich jednotlivych stati.

5. Aby byla Spolec¢nost narodl univerzalni ptipusténim vSech stati.

6. Aby byla vytvorena internacionalni ustava, a Spole¢nosti narodu se pfi-
znala zakonodarna, vykonna i soudni pravomoc.

Konvent vyzyva vSechny zednaie K rozvinuti intenzivni propagandy ve pro-
spéch Spolecnosti narodl a ke spolupraci na dile, které si klade za cil sblizeni
viech narodi a vieobecné sbratieni.«?*

K tomu zde postaci dodat slova sionistického pfeddka Schmarji Levina, odhalu-
jici pravy smysl toho, ,,co za¢alo v Zenevé“. O Achadu Ha-Am, jinak znamém pod
jménem Asher Ginzberg, spolu s Herzlem a Nordauem-Siidfeldem zakladateli ,,po-
litického sionismu*, fekl Levin nasledujici:

»Spravné misto pro zatim Jen tuSenou ideu Spolec¢nosti narodt nelze hledat
ani v Zenevé, ani v Haagu. Zidovsky myslitel Achad Ha-Am, ktery nebyl jen
velkym logikem, jak si mnozi mysli, ale také velkym vizionafem nasi budouc-
nosti, szglil o hote Sion, kde ptedstavitelé vSech narodii zasvéti chrdm véénému
miru.*

Zapleveleni a zni¢eni narodi bude dokonano na Sionu!

zrealizuje ve smyslu porozuméni narodi jen tehdy, bude-li doplnén energickou a v piipadé
potieby i bezohlednou personalni politikou* (30. 5. 1927). ,,Profesor* Lazarus-Lessing se ne-
pochybné stal vhodnym ,,referentem* na zakladé svého tvrzeni: ,,Jedinym nebezpe¢im, které
dnes$ni svét zna, je bila rasa.” ,,Pruskym® ministrem Skolstvi mu udélené badatelské povéteni se
nepochybné tyka odhaleni fe¢eného nebezpeci. Blizsi viz ve ,,Weltkampf*, ¢. 41, 1927.

23 Matin®, 27. 9. 1925.

264 Jidische Rundschau®, €. 82/83, 1921.
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Marxismus
VsSeobecné

vvvvvv

marxistickd. To je podstatny rozdil! Socidlni boje byly jiz diive, ale vzdy ziistavaly
v organickych mezich az do dalekosahlého rozkladu ,,finanénim sionismem®. Roz-
voj techniky jen pfispél k zostteni spolecenského boje poté, co ,,hospodarské smy-
Sleni* a ,,hospodaiské chovani byly jiZ znetvofeny parazitni antirasou a ji padly za
obét’ také hranice organického ¢lenéni spole¢nosti. Industrializace vedla k rozmno-
zeni mén¢ tvoriveé schopnych na tkor schopnéjsich a méla za néasledek zmény v ra-
sovém sloZeni viech narodi, zatimco Zidovstvo se v osob& Karla Marxe soudasné
zmocnilo vSech socidlnich otazek, ktery je jiz podle své ptirozenosti znetvoftil a po-
stavil do sluzeb zidovskych mas. Druhy a soucasné i tfeti stupei ,,revolu¢niho sio-
nismu“ se mohl objevit jen na zéklad¢ pfedchazejiciho rozkladu.

Zadat ,,vyvraceni“ Marxovych tvrzeni je &iry nesmysl. Takovy pokus by byl to-
téz, jako vyvraceni Talmudu, a smétoval by nakonec i k ,,vyvraceni* ptirozeného
sekundarniho procesu vzniku Zidovstva, ktery je zformoval na parazity. Zid Ber-
nard Lazare ve své knize ,,L.’ Antisémitisme* fika:

,,JJe mimo pochybnost, Ze Zidé svym zlatem, svoji energii a talentem pod-
porovali evropské revoluce. V pribehu téchto let jejich bankéti, primyslnici,
basnici a spisovatelé byli vidci revoluci. I kdyz se hlasili k riiznym idejim,
usilovali o stejny cil. KdyZ pracovali pro vitézstvi liberalismu, pracovali
piredev§im sami pro sebe. ... Dokonce i revoluéni Zidé si zachovali svou Zi-
dovskou viru. ... Je tomu tak u Heinricha Heineho a hlavné u Karla Marxe.
Tento potomek fady rabinti zdédil veskerou silu logiky svych predka a byl
bystrym a osvicenym talmudistou, talmudistou, ktery ptisobil v sociologii.*
,,Bystrymi a osvicenymi talmudisty jsou vice ¢ méné viichni Zidé od té doby,

kdy se sekundarnim vznikem stali lidskou antirasou; jen ,,ptisobi“ v rtiznych oblas-
tech. ,,Intelektualismus® je a zlstane zidovskym ,,zplisobem mysleni®, ktery ve sku-
tenosti nemysli, ale jen pfejima ,,reflexe* a dodava ze souvislosti vytrzené pojmy.
Muzeme jej objevit stejné tak u Karla Marxe ¢i Heinricha Heineho, jako u ,,mdd-
niho filosofa® Henry Bergsona, jehoz ,filosofie” je zfejma z memoranda Spolec-
nosti narodd, v nicem se neodchylujici od ,,filosofie® Orobia de Castra a Talmudu.
Prameny, z nichz jako ,,ze skuteCnosti pievzaté pojmy* pochazeji, nemohly byt
ovSem vzdy zjistény tak jasné jako u Spinozy, ktery vykradl Descarta i Giordana
Bruna a sviij zvraceny ,,intelektualismus* jesté halil do matematického obalu. Moz-
na praveé zde je pficina zaliby jistych ,,akademickych filosofii* v ném.

,» Leorie® Karla Marxe, vlastné Mardochaie, se sklada z typicky zidovskych ,,inte-
lektudlnich* kompilaci. ,,Neni to védomi lidi, které urcuje jejich byti, nybrz spole-
enské byti, které uréuje jejich védomi,“?®® tvrdi Marx. A dale tika: ,,Zpiisob pro-
dukce materialniho zivota podminuje Zivotni socialni, politicky a duchovni pro-

265 Karl Marx, Zur Kritik der politischen Ekonomie.
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266 vr v - . r . , v sy
ces,”“ ¢imz je ,,ekonomicka nezbytnost jako takova* hybnou pti¢inou, vystupujici

jako deus ex machina. Tim ovSem Marx jen zistava u sumerského mytu o jablku a
hadu, ktery je platny pro vSechny zZidovské doktory. K fecené ,,ekonomické ne-
zbytnosti jako takové™ pak Marx-Mardochai jesté dodava ,,reflexe neboli ,,komen-
tare®, které nazyva ,,tfidnim bojem®. Marx zdanlivé vychazi z kapitalu, ale co jim
oznacuje, lezi ve skutecnosti jako vychozi bod mnohem hloubé;i.

Theodor Herzl v srpnu 1902 pied britskou komisi pro prist€éhovalectvi
prohlésil: ,,Chci zde uvést svou pojmovou definici naroda a vy k ni muzete
piipojit adjektivum ,zidovského‘. Podle mého pojeti je narod historicka sku-
pina lidi zietelné soudrznosti, drzend pohromadé spole¢nym nepfitelem. To je
podle mého ndzoru narod. Kdyz k tomu dodéte slovo ,zidovsky‘, mate to, co
rozumim ,zidovskym narodem‘.“ — Herzlova definice se hodi jako ulita na
instinktem a pokrevnim védomim stmelenou antirasu, jejimz ,,spolenym
nepritelem* a soucasné objektem vykotistovani jsou vSichni jeji soucasnici.

Jako prislusnik ,,neprateli“ obklopené parazitni antirasy byl i Marx-Mardochai
hnén touhou po kofisti. Pouze toto ,,vykofistovani* déli mechanicky na tfidy. Pro
néj existuje jen tfida vykoftistovateld a tfida ,,vykofistovanych. Timto tvrzenim je
vSak zalhavéna jedina skute¢nd nositelka ,,vzdy trvajiciho vykofistovani, tedy pa-
razitni antirasa jako skute¢na pficina, neviditelné triinici ,,nad univerzem®. Z odmi-
tani demokracie se rdzem stalo jeji potirani pod Zidovskym vedenim. Marx byl sku-
te¢né ,,bystrym a osvicenym talmudistou, ptisobicim v sociologii... a své ,reflexe*
podaval s pomoci cizich, vlastniho obsahu zbavenych myslenek.?®’

Socialismus byl pfekroucen na marxismus, ktery ,,nezna vlast, nazvanou Némec-
ko*. — ,,Vzdejte se mySlenky na odstranéni socialni otazky ze svéta, a coz je totéz,
vzdejte se nadéje, ze uvidite Némecko Stastné,* psal Lagarde. Marxismus, ,,tfidni
boj“ judaizovanych domorodcti, sméfuje pouze ke znieni této nadgje. Zidovsti
»teoretici Kautsky, Bernstein a Trockij-BronsStejn se postarali o jeho stale ostiejsi
projevy, a Herzlovi ,,poddistojnici® o stale siln€jsi pronikani do mas a jejich dalsi
judaizaci.

Vlastnim zakladatelem komunismu je Karel Marx, a ¢innosti komunismu vrcholi
zapleveleni, jemuz ptedchazelo ,,ochromeni mozkl‘“ s naslednou ,,ptestavbou’ zi-
vota hostitelskych narodi na zakladé spole¢enského rozkladu.

,»Obcanskd valka je funkci tfidniho boje, a tfidni boj je vrcholem tfidniho
boje. Stejné tak je teror vyvrcholenim ob¢anské valky a nasili. ... Véd¢li jsme,
ze jako marxist¢é nemlizeme teror popirat. V&déli jsme, ze Marx opakované
pouzival slov o plebejském boji proti burZoasii. Marx byl centralista a tero-
rista. ... Az jednou pfijde do Némecka sovétska vlada — a my vsichni véfime,
ze ptijde —, pak vas prosim, poucte se z naSich omyll. ... Neptejte se na ro-
veil, zda je mravnd nebo nemravna!“

266 Karl Marx, Zur Kritik der politischen Ekonomie.

%7 Blizsi o Marxovych ,,duchovnich vyplodech®, zaméfenych na definitivni ,,ochromeni mozki*
nezidovskych naroda viz v knize B. O. Spanna, Der wahre Staat, oder: Die Haupttheorien der
Volkswirtschaftslehre.
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potvrdil ,,hebrejské idealy prava a spravedlnosti® taborovy fe¢nik Zinoveév-Apfel-
baum pied plénem Strany nezavislych marxistd v Halle. Podvedena je pii tom nejen
tfida proletariatu.

Socialni demoKkracie

Naprosty rozklad mravii Zidovstvem vyvolava piechodny jev parlamentarismu
az k jeho definitivni likvidaci v sovétech. VétSinovy socialismus je prechodovym
stupném, obojetnym jevem, vyslym z netplné judaizace domorodcii. Je piedpojaty
Vv tiidnim boji, ale pfesto mluvi k bojujici tfidé, tj. ke vSem, ktefi dosud nedoséhli
stejné¢ho stupné judaizace. Je zbytecné a bezcelné zabyvat se publikacemi jejich
zdanlivych teorii, protoZze jsou zfalSované od samého pocatku a nejsou tedy ni¢im
jinym nez ,intelektualnim obojetnictvim®. Protoze vSak ,,socialismus® nezbytné
musi konc¢it v komunismu, ktery také neni dokoncenim, v tom nebyli zidovsti dalsi
,svidci® nikdy nejednotni. ,, Lidovy stat“?®® v roce 1871 psal:

»docialismus je otdzka, na niz dava odpovéd’ komunismus. Prvni se pta
,Jak?‘, druhy odpovida ,tak.‘ Onen je teorie, tento je praxe. Kdo chce byt sku-
teCny socialista, musi byt komunista. Jedno je pouze nezbytnym disledkem
druhého.*

A v témze listu se jen o n€kolik ¢isel diive fika: ,,Komunismus neni ni¢im jinym,
nez poslednim dasledkem socialismu, nebo jinak feceno, komunismus je provedeny
socialismus.*

7Zid Feist Lasel, zvany Ferdinand Lassalle, byl zakladatelem takového partajniho
prechodového stadia v Némecku. Marx se sice jeho ,,partaji* vysmal, ale Lasel byl
chytfejsi; etapovitd judaizace se ukazala jako spravnéji odhadnuta taktika, a brzy jiz
také ve strané zaujali vedouci mista Singer, Adler, Cohn a Levi se zdmérem pro-
hloubit existujici rozpory v némeckém narodé a popohanét jeho judaizaci. Zid Ha-
ase spolu se Zidy Kautskym a Bernsteinem vytvofil za valky Stranu nezavislych
marxistf,, ale mezitim se jiz Zid Karl Liebknecht a Zidovka Roza Luxemburgova za
laskavé spoluprace Radka-Sobelsohna, Lejby Bronstejna a dalsich snazili o napros-
tou judaizaci domorodcii ve svazu Spartakovei.”®®

Vétsinovy marxismus zakladal mezinarodni sdruzeni a navazoval spojeni i styc-
né body, které slouzily a slouzi dalSimu rozkladu. V fad¢ kongrest tak sjednoceny
,revoluéni sionismus* rozhodl zatim zabranit vSemi prostiedky valkam, a pokud by
to nebylo mozné, ,,plisobit v§emi silami na jejich rychlé ukonceni, vyuzit valkou vy-
volané hospodaiské i politické krize k otfeseni ndroda a tim urychlit a upevnit kapi-
talistické tfidni panstvi®. — V Dohodovych statech se marxismus stal oporou vlad
I jejich vale¢nych cili, v Némecku byl pouzit na praktické instalovani ,,védomi bu-
doucnosti‘ rabina Baecka. Na osvétleni alespoil nékolik malo ukazek.

28 \/ originale Volksstaat; pozn. prekl.
9 Bliz&i viz v ,,Sichel und Hammer* (Srp a kladivo), 1. 8. 1924.
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Vudce vétsinového marxismu v Belgii, Vandervelde, roku 1915 v projevu pro-
hlasil:
,,Dnes prichazim mluvit o valce a pro valku. Jako internacionalista a socia-
listicky obrance miru jsem pro valku az do konce.*

John Hodge, pfedak vétsinového marxismu v Anglii, se vyjadiil takto:
»Jsme pevné rozhodnuti nést prapor svobody a nelekat se zadné obéti penéz
ani krve az do Uplného porazeni evropskych kazimiri.*

Americky viidce marxistl a milionaf, Zid a ,bratr fadu B’nai B’rith, Samuel
Gompers, je jmenovité vyzdvihovan v &asto jiz zde citovaném spisu ,,Zidé mezi
piredaky Dohody*.

,.Earl of Reading, vlastn¢ Rufus Isaaks, ma ve Spojenych statech za poslani
upevnit ducha bratrstvi mezi rasami anglického jazyka na obou stranach
Atlantického oceanu. Mr. Baruch a Mr. Samuel Gompers jsou povéteni fize-
nim a kontrolou hospodéiskych zdroji Spojenych statd na podporu a posileni
svétového boje, a Mr. Kahn, ktery — byt i ,,némeckého ptvodu* — svrhl jho
pruského militarismu a prokazal se jako oddany a nadSeny podporovatel spo-
jenecké véci. Vichni jsou zastupci tisicti Zidd, z nichZ zase kazdy hraje svou
roli, kterou spojenecké narody rozhodné neopovrhuji v boji za triumf demo-
kracie a svobody.*

Tedy feceno dostatecné jasn¢, a soucasné to také ukazuje, kde sedéli viiddei Do-
hody a s nimi personalné spojeny marxismus v Némecku. Predak rakouskych vétsi-
novych marxistd, Bauer, roku 1921 prohlésil:

,»V dobé&, kdy se Rakousko a Némecko nalézaly ve vélce proti Spojencim,
bylo povinnosti socialnich demokratli byt prospojeneckymi a vyvolavat iluze

o Spojencich.*

To je rovnéz feceno zcela srozumitelné. Taktikou marxistickych vidct bylo fidit
a usmérnovat boufi nadseni v ¢ervencovych dnech roku 1914, protoze hrozilo cely
marxismus vcetné jeho vidct doslova smést ze zemského povrchu. Je proto srozu-
mitelné, pro¢ ,,svétovy tisk® v Némecku mél ,,mrazeni v zadech*. Aby neztratil vliv
na své stoupence, ktefi rovnéZ propadli nadSeni oteviené ,,rebelie” proti marxismu,
zacal je ,,svétovy tisk™ zpocatku velice opatrné znovu lakat do svych osidel, poté
lapat a nakonec otravovat. Z ,taktickych divodd* proto i ,,lidovi vidci® hlasovali
v Risském snému pro schvaleni vale¢énych pujéek v srpnu 1914. Podrobné o tom
pise Breithaupt ve své knize ,,Otrava naroda“.?’® Nevystihuje viak pln& vliv a ptiso-
beni Zidovstva, i kdyZ jinak spravné pise:
,,PI1 posuzovani revolu¢niho ,vyvoje‘ se téméf vSichni v Némecku dopou-
Stéji stejné chyby podceniovanim revolu¢niho vyznamu intelektudlnich kruhd.
mél v méstanstvu jesté zhoubnéjsi disledky nez revoluéni propaganda v dél-
nictvu. Zatimco mezi délniky vychéazely revoluéni teorie v naprosté vétsing ze
socialnich pozadavki a mifily na spoleenské pfemény, Vv intelektudlskych

270 \/ originale Volksvergiftung; pozn. prekl.
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Kruzich jiz nachazime piesné ten rozkladny ,duchovni‘ jed, ktery narod zasahl
az do samotnych kotenl jeho narodniho védomi...

Co zpisobily letdky a brozury v délnickych masach, to délala intelektualni
strana v podobé¢ Stvavych a tendencnich publikaci. Stac¢i si precist clanek pro-
fesora Forstera ve ,Fridenswarte‘ nebo Rudolfa Goldscheida v ,Deutschlands
groffte Gefahr®, ,Weille Blitter* Rene Schickeleho, ,Das Forum® Wilhelma
Herzoga a ,Die Aktion‘ Hanse Pfenferta, ,Die Zukunft® Maximiliana Hardena,
,Die Aufruf zum tigigen Geist® Kurta Hillera ve spolupraci s Blitherem, Ker-
rem, Werflem, Wynekenem a Joelem, novelu ,,Der Vater* Leonharda Franka,
,Ulrike‘ Karla Sternheima, ,Neue Jugend‘ Herzfelda, atd.*

Velmi spravné feceno, to jisté. Kdo vSak jsou Kerr, Harden a spol. se svym $ta-
bem judaizovanych a vzdy ochotnych napodobovatel? Marxisticky poslanec Stro-
bel roku 1915 v Risském snému prohlasil, Zze

,,naprosté vitézstvi Rise by neodpovidalo zajmim socialni demokracie,
a jeji ,,vadci“ také délali vSechno mozné, aby mu zabranili. List ,,Vorwarts* roku
1917 psal:

VW

, s o < 271
K miru. Jsou ji vojenské uspéchy Némecka.*

ZatimcO Vedeni socialni demokracie i1 Jaures ve Francii dobie védéli, kdo valku
vyvolal, k jehoz prospéchu je vedena a také ze marxismus v zapadnich dohodovych
zemich pracoval na rozbiti Némecka, némeckému lidu soucasné nalhavali, ze ,,po-
rozumeéni prekazi pouze jeho ,,militarismus®, ,,politicka zaostalost* atd., jak to psal
,svetovy tisk* v Némecku té doby.

Francouzské noviny ,,0euvre” dokonce na zakladé projevu Zida Haase v Ris-
ském snému 7. dubna 1916 konstatovaly:

,,Posledni zasedani Risského snému se prakticky rovna vitézstvi naSich
zbrani. Kdyby ve Francii poslanec fekl jen ¢tvrtinu toho, co prohlasil Haase,
jeho vlastni kolegové by jej nepochybné ukamenovali.*

Ano, rozdil je vSak vzdy pouze v tom, jak dalece se momentalné shoduji cile
postupného zaplevelovani Némecka Zidovstvem s cili, pfedstiranymi jinym naro-
dim.?"? Zid Oskar Cohn mohl tedy némeckému narodu ve svém projevu 22. Gnora
1918 v Risském snému sméle ,,prorokovat:

»Revoluce dosahne i Némecka a zrodi se ptimo zde v zemi. Touzim po dni,

kdy k tomu dojde a narody vezmou do svych rukou vlastni historii.*

" Vorwirts®, 6. 9. 1917.

22 ye svém povaledném propagandistickém spisu Geheimnisse aus Crewe House Sir Campbell
Stuart pfiznava: ,,V mnozstvi materiali z proticisafskych prameni, které byly k dispozici, se
poukazuje na to, Ze vyhoda, ktera plynula z kolovani projevii socialistli, by se znovu mohla
socialisté se jiz obratili na francouzskou vladu s prosbou, aby jejich projevy nevyuzivala k pro-
pagandistickym ucéeliim, protoze by to oslabovalo vynaloZzené usili.“ — O vlastizradé za valky
tedy méli marxisti¢ti vudci 1 jejich skryti lidé v Némecku naprosto jasno. Sir Campbell se
bohuzel na tomto misté i jinde spokojuje s takovymi ptiznaky, které cely podvod na némeckém
narodu jen co mozna jesté zatemnuji.
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Aby se osud némeckého naroda dostal rychleji do rukou Zidovstva, obdrzel od
sovétského vyslance Joffeho pfi jeho vypovézeni z Berlina Ctyfi miliony rubli. Jeho
sbirka na zidovskou organizaci ,,Paole Zion*, napojenou na ,,revolu¢ni sionismus®,
jejiz ptedseda Kaplansky byl viceprezidentem na karlovarském sionistickém kon-
gresu, dava jasn¢€ najevo, ze

vowo s v r . s v roo w7 e273
,uskutecnénim svétové revoluce by se splnila 1 zidovska prani.*

Cynicka drzost tohoto ,,svudce* vysvétluje védomi momentalni vlastni nenapad-
nutelnosti i jeho projev v Risském snému:
,Pottebuje-1i vysvétleni 1 odiivodnéni skutecnost, Ze jsem penize od ,ruské-
ho* s0217121ruha Joffeho dal k dispozici na ucely ,némecké‘ revoluce, rad tak uci-
nim.*

,,Oficialné Oskar Cohn k ,,politickému sionismu‘ nepatii a ptesto byl na svéto-
vém sionistickém kongresu v Karlovych Varech roku 1921. Co se ovSem tyka Os-
cara Cohna ,,neoficialné®, plati na vSechny Zidy a jejich organizace!

,» 10 my jsme udélali revoluci, zacinal letak vétSinovych marxistl, kdyz Haase a
Liebknecht nehnuli ani brvou k ¢innosti Noskeho, Eberta, Scheidemanna a spol.,
kdyz zcela judaizovani stoupenci Spartakovcl jsou nyni vehnani do komunistické
strany pod Cisté zidovskym vedenim a tim se jim pfipravuje zaslouzeny osud mou-
fenind. Stfedni stav zachranil své vlastni zhoubce a nadélil Némecku vladu Hirsche,
Grandauera, Landsbergera, Heineho, Weizmanna, Heymanna, Davida, Meil3nera
atd. v€etn¢ vSech poznamenanych, ktefi jej jako dik za to — zruinovali!

,»Je nasi pevnou vuli jako socialistli, aby Némecko navzdy spustilo svou va-

. : NV o (275
le¢nou vlajku, aniz by ji vitézné ptineslo doma.*

,Némecky narod na celé care zvitézil,” tvrdil Philipp Scheidemann 9. listopadu
1918. A panové Ebert, Scheidemann i Landsberger pak spole¢né prizvukovali:
,,Dnesni den dokoncil osvobozeni naroda.

Coz je ovSem jedna jedind, nehorazna lez!

Po revoluci zvolili Eberta fiSskym prezidentem. Byla proti nému vznesena vytka
z vlastizrady. V procesu s ptivodci ,,urazky na cti* se piesto soud vidél nucen spa-
chanou vlastizradu potvrdit. Zavér rozsudku znél:

,,Proto muselo byt zjisténo, zda se vedlejsi Zalobce svou ucasti na vedeni
stavky 1 dal§im jednanim v feCeném postaveni spolecné s ostatnimi ¢leny stav-
kového vedeni objektivné i subjektivné dopustil skutkové podstaty paragrafu
89 St.G.B. Dale se tedy konstatuje, Ze byla prokazana skutec¢nost, kterou obza-
lovany tvrdil a §ifil, Ze se totiz vedle;j$i zalobce svou U€asti na berlinské maso-
vé stavee v lednu 1918 dopustil vlastizrady.**"

Prislusny paragraf St.G.B. (trestniho zakoniku) zni:

B Uredni zprdva druhého vysetiovaciho vyboru.
2" podle T. Fritsche, Handbuch der Judenfrage.
2 Vorwirts®, 20. 10. 1918.

27 Magdebursky soudni rozsudek ze 24. 12. 1924.
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»Neémec, ktery umyslné béhem valky proti Némecké 1i8i dodava neptatel-
ské mocnosti jakykoli material nebo vale¢né moci Némecké tiSe zpiisobi néja-
kou uymu, bude pro vlastizradu potrestan az do deseti let kaznice nebo trestem
vézeni v pevnosti v téze vysi. Pokud jsou zde polehcujici okolnosti, mize byt
trest mirn¢j$i. Vedle vézeni mize byt doty¢ny odsouzen také ke ztraté vetej-
ného ufadu 1 volebniho prava.*

Roku 1900 zidovsky ,,Volksblatt* ve Vidni psal:

,,Podporujme socialni demokracii jak je to jen mozné, ale bud'me pii tom
opatrni, aby Siroké masy nezpozorovaly, ze socialni demokracie je pouze ko-
lonialnim vojskem Zidovstva a nedavala se tim protivnikovi moznost oznaco-
vat dotyénou stranu za sluzebniky Zidd.«

Roku 1927 byly ve Vidni masy ,,tupych zvifat“ hnany marxismem proti jesté ne
tak zcela omamenym. Videiisky list ,, Turm* uvetejnil dokument o rozhovoru zidov-
ského viidce rakouskych vétSinovych marxisti s byvalym zastupcem sovétské Ju-
deje ve Vidni. Dohoda byla objevena pii policejni prohlidce sovétského ,,obchod-
niho zastupitelstva v Londyn&«.2”’

.,V tajném protokolu se mj. fika, ze Bauer v rozhovoru s nim, dr. Vennerem

a dr. Danneberegem na stran¢ jedné, a sovétskym vyslancem na stran¢ druhé
ptilezitostné prohlésil: ,Véfime, Ze jedname v zdjmu délnictva, kdyz se mo-
mentalné ziitkdme Moskvy. Nikdo by nebyl $tastnéjsi nez ja, kdyby nam so-
cialistim politicka situace dovolila spolupracovat s komunisty. Pfizname pra-
vou barvu, az nam to ¢as dovoli. Rakousky proletariat je dostate¢né ozbrojen,
aby vyridil burzoazii, a soudruh Adler jiz v nejblizsi dobé predlozi sovétské
vl4ds navrhy, jak méa postupovat dalsi prace. Vime, co Moskvé dluzime.«?"®

Skutec¢nou a zakladni pti¢inou vSech téchto procest i jejich dusledka je vsak vy-
hradné — Zidovstvo! Proto také ,, Tribune Juive* fika jen &irou pravdu, ktera je vie-
mi ,,narodoveckymi‘ listy, Casopisy, ,,vidci* apod. zaml¢ovana nebo nepochopena:
,Némecka revoluce je dilem Zidd.*

Komunismus se zvla§tnim prihlédnutim k sovétskému Rusku

NasSe uvahy by nebyly Gplné, kdybychom se alespon kratce nepodivali na jiz rea-
lizovanou ,,mesianskou fisi“, na dosazeny stav naprostého zapleveleni zatim ales-
pon jednoho hostitelského naroda Zidovstvem. Recena ,,mesianska fise* bude do-

210 , obchodni misi Arkos v Londyné pise podrobngji Ulrich Fleischhauer ve svém monument-
talnim dile Die echten Protokolle der Weisen von Zion, Sachverstindigengutachten, erstattet
im Auftrage des Richteramtes V in Bern (Pravé Protokoly sionskych mudrcii, znalecky posu-
dek, vypracovany z povéreni soudniho dvora Vv Bernu). Mimo jiné tam ftika: ,,Byl také po-
licejné zabaven cely seznam jmen placenych agentti v riznych hlavnich evropskych méstech®;
pozn. editora ¢eského prekladu.

2% Vélk. Beobachter®, 18. 8. 1927.
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koncena teprve tehdy, az se vSechny narody rozplynou ve stejném rozkladném pro-
cesu. Sovétska Judea je pouze prvni etapa ,,systematické likvidace* v§eho zivotné-

ho a tvurciho.
RUSKO

Bismarck tvrdil, Ze Rusové nejsou sami nikdy schopni vybudovat stat. Rasova
véda podava i zde dalsi vysvétleni. Glinther vychodobaltské rase, jejiz krev je v rus-
kém obyvatelstvu siln¢ zastoupena, pripisuje vlastnost, kterd brani vytvoteni spolec-
ného Zivota. Madison Grant,?”® L. ClauB® i dalsi vidi v nevyrovnanosti a kazdého
Rusa ovladajicim stfidani nalad znamku rasového ki#izeni nordického s mongol-
skymi, tedy miSenecké jevy, které proménlivé podléhaji riznym druhovym smértim
ve své krvi.

»Posledni velké viny, které vychazely ze své pravlasti, byli Keltové, Ger-
mani a Slovani, a rasové se pivodné nelisily. Jejich dalsi osud byl ovSem zce-

la rozdilny. ... Vychodni slovansky proud byl rasové nejvice rozlozen. Jeho

ulohou mélo byt chranit nordictvi pfed mongolskou zaplavou, coz byla velmi

vyznamna role. Plivodné vysoké a plavovlasé Slovanstvo se jako ziva zed
predsunulo vychodné pied své germanské bratry a postupné do sebe absor-

bovalo jednu vlnu mongolstvi za druhou. A teprve tak fikajici profiltrované a

oslabené mongoloidni rasové prvky pfisly az do srdce Evropy a po Labi do

Germz’ms‘tva,“281
soudi Eugen Fischer.

Takovy spor ma Cisté odborny védecky vyznam. Pro nase zkoumani méa vyznam
pfedevsim hluboké nespokojenost Rusa se v§im stavajicim, jeho vzpirani se kazdé
formé spole¢ného Zivota, kterd mu pfipadd svirajici jeho pfirozenost, a konecné
I nedostatek niterné spojitosti S piirodou.

Rus k ni pocit'uje vztah pouze tehdy, kdyz ji mize uvést do vztahu ke své vlastni
bytosti, tedy tam, kde se dotyka jeho vlastnich pocitli. Mizeme tudiz mluvit o Gniku
Rust do beztvarosti, ktera vSak v sobé zahrnuje i nutkani k nasilnym ¢inim. Vede
od znavené beznad¢je Gogola az po poklidnou anarchii Tolstého, od beztvaré touhy
Cechova k nihilismu Bakunina: ,,Zmaite, zni¢te — sami sebe!“ Ruska duse se v lite-
ratufe symbolizuje jako poutnik, hledajici sama sebe, jehoz smysl byti spociva pra-
vé v tomto, od skutecnosti odvraceném a hledajicim putovani, o némz je presvéd-
cen, Ze je musi vnutit vS§em ostatnim, z ¢ehoz asi povstalo i jeho poslani ,,0svobo-
zeni Evropy*.

Rusky stat budovala nordicka krev. Po rasovém rozvrstveni nasledovalo rasové
miseni, dost mozna s velmi rozdilnymi mongoloidnimi, vychodnimi i dalSimi rasa-
mi, z nichz vzesel rusky narod. Jeho mravnost a kulturnost byla spolu s jazykem vy-
tvofena diky nordickym dobyvateliim v procesu vzniku naroda spolu s jinorasovymi
niz§imi vrstvami. Posledni pfiliv nordické krve pfinesl kmen Varjagi, kteti Rusko
dobyli, vytvortili také posledni vladnouci vrstvu a postupné se smisili s obyvatel-

" M. Grant, Der Untergang der grofien Rasse.
2801, ClauB, Die nordische Seele.
81 E_Fischer in Baur-Fischer-Lenz, Grundrif I.
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stvem. Boje s Chazary a po staleti trvajici tatarské panstvi ptivedly do narodniho
télesa také vnitroasijsko-mongoloidni krev. Rozklad ruského naroda musel hodné
pokrocit. Kdo vid¢€l zalostnd, zchatrald ruskd mésta, kdo zazil nevyslovné smutny
pohled na holé, bidné chatrée velkoruskych vesnic beze stroml a kefd, tomu se
teprve jasné ukdze povaha od piirody zcela odvracenych Rust. Casy Dzingischa-
novy ,,Zlaté hordy* dosud zcela nezmizely. Koluji a stale vice se uplatiuji v zilach
rychle rostouciho obyvatelstva stejné prudce se Sifici ruské fise.

Rusky stat byl vytvoien a reprezentovan nordickym prvkem, Slechtou, ktera
ovSem sama tim rychleji chatrala, ¢im vice zvlasté od reforem Petra Velikého za-
cala doplnovat své fady z lidu. Je to potvrzeno také v jejich ne pravé pocetnych
ucencich. Cely stfedni stav, ktery se utvofil v devatenactém stoleti v rostoucich
méstech, byl jiz v otevieném odporu vici statu. Poté, co ,,finan¢ni sionismus® za-
sadné zdeformoval i Zivotni podminky ruského naroda, bylo to Zidovstvo, jemuz se

Stiedni stav byl nejvlastnéjsim domacim nositelem revoluce v Rusku. Fascinova-
né nasledujic zvasty o svobodé, rovnosti a bratrstvi véfil, Ze miize a mé kazdému
narodu vnutit ,,moderni politicky smér tak snadno jako nové boty, aniZ by sebe-
méné tusil, Ze zminény smér je obojakym dilem zniceni nordické mravnosti a kultu-
ry. Sttedni stav rebeloval z nespokojenosti vlastni povahy proti formém, aniz by do-
kazal vytvofit nové. Proto muselo také rozbiti vSech forem Zivota v Rusku pftijit
velice brzo, ba Ize fici okamzit&, v podobé naprostého zapleveleni Zidovstvem, pro-
toze Rusové nebyli schopni zabranit nadchazejicimu chaosu. Stfedni stav v Rusku,
zapleten navic do osidel zednafstva, byl judaizovan ruskou sekci ,,svétového tisku®,
beranidlem Zidovstva. Zapleveleni ruského hostitelského naroda prob&hlo téméf
naraz na rozdil od dlouholeté a po etapach postupujici judaizace domorodct v za-
padni Evropé. Nikoli skute¢nost agrarni zemé, nybrz ztrata nordickych vlastnosti se
soudasnou pievahou jinorasovych rysii byly podminkami, které zde jen Zidovstvu
usnadnily ptisobeni své povahy na okolni lidské prostiedi.

Vladnouci vrstva v Rusku si kopala vlastni hrob néasledovanim hlasu vabicich
sirén, kdyz chtéla dobyt Catihrad ptfes Berlin. Ministr Durnov jest¢ v unorovych
dnech 1914 predpovédel v memorandu caru Mikulasovi II. béh udalosti pti pravdé-
podobném stfetnuti s Némeckem. AvSak zvitézil zidozednatsky vliv, podporovany
velkorysymi ,,subvencemi®, na jejichz pfijimani byla v Rusku vzdy oteviena ruka,
spolu s ruskou sekci ,,svétového tisku“, podporovanou ,finanénim sionismem-
v Parizi a Londyné¢. Zcela selhala také némecka tisska vlada, sama zednarsky infil-
trovand a zamotena Zidovskou ¢innosti. Od vnéjsich i vnitinich neptatel si nechala
predepsat nabidku vyjednavani, byla v zajeti ,,odkazu® a nakonec plula ve vleku
historické relikvie — Rakouska.

Némecky narod m¢l byt zdrcen Herzlem, Nordauem-Siidfeldem atd. ,,pfedvida-
nou svétovou valkou®, jak to pozd¢ji prohlasili Lichnowsky, Emil Ludwig-Cohn a
mnoho dalsich. Rusky néarod se stal az piili§ snadnou kofisti Zidovstva. Proto je
lehko srozumitelny triumfalni ton listu ,,Jiidische Rundschau®, Ze ,tato valka byla

vewvr

Porazeny némecky narod, ,,Dohoda‘“ vtésnana do ,,Spolecnosti narod*“ a Wallstreet
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jako docasny ,,suverén“ Evropy i Vychodu — to byly podminky, v nichZ se zidovské
pusobeni v Evrop¢ mohlo §ifit dosud netusenou mérou.

Jacob Schiff, spole¢nik bratri Warburgi a Otto H. Kahna, pfispival penézi.
Rothschild, o némz jiz Eckardstein psal, Ze byl vzdy proti carskému Rusku, by mohl
poskytnout podrobné informace o dalSich podilnicich na pievratu. Stovky agitatort
v &ele se Zidy Trockym-Bronstejnem, Stéklovem-Nachamkesem, Litvinovem-Fin-
kelsteinem atd. se vydaly z Ameriky do nového eldorada. Parvus-Helphant svému
duvérnému priteli Schachtovi a tehdejsimu némeckému velvyslanci v Kodani, hra-
béti Brockdorff-Rantzauovi, poradil importovat do Ruska také Lenina, ktery roku
1917 zil ve Svycarsku. Ministerstvu zahrani¢i jeho radu radostné piijalo. Zprostied-
kovatelem byl — list ,,Frankfurter Zeitung™ v Bernu, ktery Lenina uvedl k némec-
kému velvyslanci ve Svycarsku. Lenin s doprovodem patnécti stejné smyslejicich
projel celym Némeckem v zapeceténém vagdnu, kde uplné€ vzadu za zavazadly die-
p¢l Radek-Sobelsohn, ktery nepatfil mezi vybrané osoby, ale jako byvaly vlakovy
lupi¢ mé¢l bohaté zkuSenosti s ukryvanim. S heslem ,,mir a chléb* se témto lidem
podaftilo obalamutit ruské masy, unavené dlouhou valkou, a nasledné¢ vrhnout narod
do nekone¢né obcanské valky. Zednarsko-liberalni ,,girondisté” od konstituc¢nich
demokratti az po vétSinové marxisty byli odstranéni jako prvni. Do ciziny uprchli
unikli zaslouzenému osudu, ktery by je &ekal v kobkdch mimofadné komise.?®?
Proti tomu nepomadhal ani okamzity pfestup do komunistické strany. Dekorativni
postavy Nezidl byly v této fazi omezeny na nejmensi miru, zatim vSak jesté byli
potiebni jako nezbytny prostfedek k oklamani naroda, a souc¢asn¢ se masové mno-
zily zmény jmen ze zidovskych na ruské jako mimikry skutecnych viidcl revoluce.

Jednou z nejhloupégjsich frazi je tvrzeni, ze se d¢jiny opakuji, ale naopak jsou
vzdy neopakovatelné. ,,Zakon o zachovani druhu® je jediny, ktery v nich mizeme
odhalit, protoze druh je nositelem takové mravnosti a civilizovanosti, jakou sam vy-
tvofi. Vznik kazdého naroda s nordickou panujici vrstvou a vzdy jinak utvafenou
tura byla rasovym kiizenim nejprve rozloZena a pak znicena. Avsak jesté nikdy in-
stinktem a pokrevnim védomim spojena antirasa nezaplevelila a nezotrocila hosti-
telsky narod tak upIné jako v Rusku. Dokonce i v Palesting bylo Zidovstvo jako ko-
lonie vzdy zavislé a ve zjevném nebo skrytém vazalském poméru k ostatnim naro-
dim a statim. Jeste nikdy se svévole a zufivost ni¢eni neprojevily v takovém rozsa-
hu jako v Rusku. Dosud nikdy v d¢jinach nebyl zadny narod odsouzen k zaniku
vnucenim zidovsko-marxistickych nesmysli. A také jesté nikdy v historii narodua se
Zidovstvo nestalo takovou celosvétovou hrozbou.

,»Ruska informacni kancelar* roku 1925 ptiznala, ze v ruskych statnich sluzbach
se nachazi 800 000 Zidd, piicemZ oviem zamléela, Ze tam zaujimaji vyhradné vy-
soké a nejvyssi funkce véetng sovétské vlady.”®

%82 Vsjerossijskaja ¢rezvy¢ajnaja komissija po borbé s kontrrevoljucijej, sabotazem i spekuljacijej

(Vseruska mimofadna komise pro boj s kontrarevoluci, se sabotazi a spekulaci), zkracend CK,
tj. ¢eka, hovorove i ¢rezvyCajka —od r. 1917 do r. 1921, pak OGPU, NKVD, KGB; pozn. piekl.
%83 Mnichovsky ,,Vélkischer Beobachter* 4. prosince 1925 (¢. 211) pod titulem ,,Hriizna statistika,
800 000 Zidd jako sovétskych ufednika® uvefejnil nasledujici adaje: ,,,Ruské® informadni
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V roce 1921 bylo z 550 nejvysSich funkcionaiti a komisait — plnych 30 Rusu!
Cislo, které se Gasem nijak podstatné nezménilo. ,,Vazena* hlava nacionélniho Zi-
dovstva, Davis Trietsch, obdivuje tak jako kazdy Zid dilo zkazy v Rusku a dokonce
shledava, ze

,hezkrotna dusevni sila, kterd by se mohla projevit jeSt¢ mnohem vyraznéji,

kdyby Zidy pted otevienou politickou ¢innosti nezdrzoval zakotenény predsu-

dek davii.«?*

Tedy potad jeste ptilis malo! Maji byt uplné vSichni sovétsti funkcionaii vyhrad-
né Zidé? Lez o ,,zakofenéném predsudku, ktery ,,Zidy zdrzuje pted otevienou poli-
tickou ¢innosti®, je typicky zidovska, zvlasté kdyz ,,politicka domaci a jatecni zvi-
rata® jsou v sovétské Judeji jejim pouhym objektem. Cynické vychvalovani ,,idea-
listickych* zlo¢incu a katd od Lejby Bronstejna zvaného Trockij az po Radka-So-
belsohna, ,,paralela Moskva-Sion“, ktera neni zadnou paralelou, nybrz jednim a tim
samym, strach Felixe Deutsche atd. pfed protiakci v Rusku stejn¢ jako slova Rathe-
naua, Wellhofa, Cohna ¢i Levyho jen dokazuji, Ze prvni etapy ,,mesidnské fiSe* jiz
bylo dosazeno s pomoci viech sil Zidovstva ve viech narodech. List ,,Jiidische
Rundschau* pise o ,,soumraku, ktery by pro zidovské obyvatelstvo Ruska znamena-
la porézka bolsevismu*.?®® Zid Schalom Asch ¥ika:

,»Ohen antisemitismu plane jako nikdy diive a pifi sebemens$im zakolisani
bolsevické sily bude cely zidovsky narod obétovan na ruském oltafi. ... VSi-
chni Zidé Ruska jsou nazoru, Ze by bylo nejvétsim nestéstim, kdyby moc pie-
$la do jinych rukou...“*®

Nejen ,,v8ichni Zidé Ruska® — celé Zidovstvo je téhoZ nazoru!

Rathenau jako ,,Némec* resp. jako ministr zahranici ,,Evropy* uznal v Zenevé
jako prvni sovétskou moc. Pod pfedstiranou zdminkou mimotaddnych hospodafi-
skych vyhod ,,svétovy tisk®, ndlezité¢ podporovany také tiskem ,,ndrodnim®, zah4jil
v Némecku propagacni akci, vV niz se opét naplno projevila ,,stara moudrost®. Vy-
kouzlend fata morgana se znovu rozplynula v tiskafskou Cerfi, z niz jediné vysla,
kdyz bylo dosazeno tcelu, tedy uznani ,,sovétského Ruska jako faktu®.

Zapleveleni hostitelského naroda neplodnym parazitismem znamena despocii Zi-
dovstva nad jinym narodem, jinak feceno likvida¢ni systém a jeho naprosté vyhla-
zeni. Nevyhnutelnym disledkem je vyhubeni vSeho odlisného ve vSech tvircich ob-
lastech, nasilna zkdza — konec naroda. Zmény ndzvu ,,vyhlazovaciho institutu®, tedy

kancelatfi (bolSevické organizaci pro formovani amerického vefejného minéni) nedavno asi
nechté unikly nékteré zajimavé udaje o Zidech v Rusku, které pietiskly vSechny americké no-
viny.

veskerého obyvatelstva.

Ze viech v Rusku Zijicich Zida je viak 28 % neboli 784 000 ve statni sluzb&. Podle oficialnich
daji sovétské agentury se tedy na vladé nad ruskym narodem podili zhruba 800 000 Zidd,
pfi¢emz se zaml&uje, Ze tito vychodni Zidé zaujimaji vyhradn& nejvyssi postaveni v sovétské
republice!*

24 D, Trietsch, Paldistina und die Juden.
285 Jidische Rundschau®, &. 14, 1920.
%6 Golos Rossii«, 7. 6. 1922.
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,Seky,?®" nic neméni na jeji podstatd! Vyhubeni viech schopnych a nadanych bylo

povyseno na systém, muselo se stat systémem. Zapleveleny narod je soustavné od-
narodnovan, stava se beztvarou, zpustlou a stale snadnéji ovladatelnou masou. Jiz
neni ,,clovékem*, nybrz tvorem pod Grovni zvitete.

Do soucasné doby si systém likvidace vyzadal ptes tii miliony obéti, tfi miliony
Zidy zavrazdénych lidi, nehledé na dal$i miliony, které zahynuly nebo zahynou hla-
dy v dusledku ,,odebrani existenénich moznosti“. Takto vypadaji v praxi ,,zidovské
idealy prava a spravedlnosti®, které jiz dominuji ve ,,$t'astnéjSim svEéte sovetd.

V podobé¢ ,,statniho soudu na ochranu republiky* ma dnesni Némecko nejspis
prvni predstupen k ,.likvida¢ni komisi®. Tato instituce neni ani tak dulezita svou
¢innosti, jako spiSe navykanim obyvatelstva na vnucovanou mu ,,snasenlivost®.

Ve vyhlazovani nejcennéjsich lidi je nejen soucasnost, ale 1 budoucnost vSech za-
plevelenych narodi. Jejich rasové slozeni se rozhodujicim zptisobem zméni, chaos
zavladne vsude. ,,Pievrstveni ruského naroda,* soudil list ,,Berliner Zeitung*, nelze
dnes brat dostatecné tragicky.

,,deery, které bolsevismus zasadil duchovnimu zivotu Ruska, jsou skutecné
straSlivé. Neni pfehnané tvrzeni, Ze bolSevismus setnul Rusku hlavu. ... Bol-
Sevicka vlada se ujala ,obrovitého tkolu‘ obratit na komunismus cely rusky
narod, v némz vidi jediné nebezpeci pro své dalsi trvani. Tomuto ,vzneSené-
mu‘ cili se musi podfidit vSechno ostatni. To tedy znamena, ze vychova, véda,
umeéni 1 kazdy dal$i obor dusevni ¢innosti musi byt postaven do sluzeb propa-
gandy, Ze museji byt vyhlazeny vSechny pochybné nebo dokonce neptatelské
nazory, slovem ze nesmi byt trpéno samostatné a nezavislé mysleni. AvSak
déjiny jednoznacné ukazaly, Ze tam, kde nejsou svobodné myslenky, neni zad-
ny skutecny duSevni zivot, nybrz jen ustrnulost a chfadnuti...

Z biologického hlediska jsou ztraty Ruska désivé. Pét let trva regulérni vy-
hlazovani vysSich a stiednich vrstev a vysledky tohoto ,regresniho vybéru®
jsou skutecné povazlive.«?®

Stoddard zde jiz tika, ze veskeré pochybovacné nebo nepratelské smysleni musi
byt vymyceno, Ze v§echno musi slouzit propagandé, slovem, Ze vSechno vytvorené
bude zniceno, musi byt zni¢eno! Staci se jen podivat na zpiisob podavani historie a
ptirodovédy, které¢ nejsou ni¢im jinym nez ,,systematickym nesmyslem®. VSechny
tzv. ,,statni Skoly®, at’ uz se nazyvaji jakkoli, jsou ve skute¢nosti zamérnymi ,,ohlu-
povacimi ustavy“, slouzicimi jen k podpote na véky vypocitaného vykofistovani a
ovladani narodi. Na prezivsi lidi soucasné generace v Rusku nebude jejich vliv
jesté ptili§ vyznamny — pro pfisti generaci jiz bude rozhodujici! Vrazdéni vSech
tvorivé nadanych jde ruku v ruce se sou¢asnym vymyvanim mozkl. Vsechna hesla
jako ,,proletatské kultura® nebo ,,proletarské vzdélavani® atd. jsou slovnimi piivaly,
za nimiz se skryva zamérny nesmysl, popfeni a odmitani kazdého poznani, ba do-

%7 Ve sborniku ,,Weltkampf (&. 30, 1926) rusky profesor dr. Gregor uvadi: ,,Slovo ,&eka‘ ostatné

neni jen zkratka ruského oznafeni ,mimotadnd komise pro boj s kontrarevoluci‘. Jak zjistil
general Cerep-Spiridovi¢ v Americe, je v zidovské hantyrce oznaenim pro porazku dobytka.*
288 |, Stoddard, Der Kulturumsturz.
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konce 1 branéni moznosti k nému n¢kdy dospét. Existuje viibec néco hroznéjsiho?
Nebo schazi snad i nas§im védcim schopnost to pochopit?

Komisi Spole¢nosti narodi pod piedsednictvim Einsteina a Bergsona vypracova-
ny koncept ,,vychovy narodu‘, krvavy vysméch v§emu skute¢né zivoucimu, je jen
slabou¢ky odvar ohlupovaci metody, dnes jiz uplatiované v sovétské Judeji. Pocha-
zi v8ak ze stejn¢ zvracenych mozkl a ma slouzit stejnému ucelu.

A ti nemnozi ponékud uSetieni ,,uenci, Zivorici v sovétské Judeji, majici jako
dekorativni figury podédvat otupélym masam ,,znalosti“, jsou rovnéz takovym vy-
sméchem, a navic se za tim nejspis také skryvd zamérné zidovské klamani zépadni
Evropy. Tito ,,ucenci®, ktefi napoméahaji ni¢eni svého druhu a likvidaci vlastni krve,
jsou jen pacholky katl naroda, ale stoji jesté hluboko pod nimi, protoze tak ¢ini ze
zbabélosti.

Je tfeba se zminit jesté o dalsim hrozném nasledku. Veskery ,,svétovy tisk, celé
Zidovstvo zvani o ,,piikladné péci o déti“ v sovétské Judeji. Moskevsky list ,,Prav-
da* v8ak piSe:

,»V posledni dob¢ je v poptedi z4jmu otdzka déti bez domova. Hladové a
mrznouci déti tdhnou od mésta k méstu. Zivi se kradeZzemi a ¢ernym obcho-
dem. ... Nemaji boty ani obleeni. Radna vyziva v ,domovech* jiz také neni
mozna...

Odkud se berou déti ,,bez domova“? Jsou to svému osudu ponechani potomci
zavrazdénych, k smrti umucenych, zastifelenych nebo hladem o Zivot pfipravenych
rodic¢l! Tedy nejen jedna generace rasové nejcennéjsich, nybrz i jeji potomstvo je
likvidovéno, definitivné vyhlazovano. Bezprizorné déti jsou po tisicich topeny ve
Volze a jejich pfitocich, nechavaji se zmrznout na cestach i nadrazich stejné tak
jako v ulicich mést. Oznacuje Zidovstvo masové vrazdy talmudskych zvifat za ,,pé-
€1 o déti“? — nebo jejich ,,zneuzivani v tzv. ,,détskych domovech“? Veskera nezi-
dovska mladez v sovétské Judeji je vychovavana vyhradné k sexualni nevazanosti,
coz se projevuje piedevsim na détech bez domova. Tolik vychvalované ,,détské do-
movy* nejsou ve skute¢nosti ni¢im jinym nez ,,statnimi Ustavy hanebnosti a zvrh-
losti®, protoze to prvni zni Iépe. V takovychto ,,domovech® umisténd dévcata jsou
Casto jiz ve veku deviti let pohlavné nakazend.”® Kromé toho slouZi ,,choutkdm®
onéch 800 000 placenych zidovskych ufednikii a dalSich dvou milion statem nevy-
drzovanych Zidu, ,,désicich se” padu bolsevismu, jemuz jedinému dékuji za nabyti
kofisti a moznosti vyhledavat si a zneuzivat podle libosti ,,sexualni objekty ze
zotroceného naroda.

Sovétska Judea je jedna jedind, naprosto odlid$ténd zumpa, vegetujici z nieni
ruského narodniho dédictvi, coz jednou musi skoncit obrovskym vyhlazenim vSeho
zvrhlého samotnou ptirodou.

Jiz dnes moskevska ,,Pravda® v pochmurné statistice piSe o ,,podlomeném zdravi
ruskych déti“ a soudi, Ze ,,se musi sahnout po mimotadnych opatienich k zastaveni

nadchazejici katastrofy*. 2

289 podle divérného zjisténi ,,lidového komisafe Semaska.
20 Pravda“, 11. 11. 1925,
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1919 1924 1925
chudokrevnost 9% 42,3 % 74 %
srdec¢ni choroby 4.2 % 36 % 43,3%

,Mimofadnym opatienim®, jedinym, které by mohlo pomoci, by vsak bylo —
odstranéni skute¢nych parazitt! ,,S trichinou a bacily se nevyjednava, psal Lagarde
pred sedmdesati lety ohledn& Zidd, ,.trichina a bacily se nepéstuji, nybrz se jak jen
mozno rychle a dikladné nici.*

Poslednim a koneénym uderem Zivotu je znieni rodiny. Zidovstvo, kazdy jed-
notlivy Zid je zcela nemravnym ¢lovékem, ktery veskerou mravnost tviiréiho Zivota
povazuje za tisnici okovy, kterym se z nutnosti doCasné piizptusobuje, ale jakmile
k tomu ma moc, ihned je odhazuje resp. rozbiji. ,,Touha po pozitku®, parazitni anti-
rasou jesté v zépadni Evropé vychvalovand jako ,,sexudlni svoboda“, je vnucena
podvedenému a zotrocenému narodu. Nebudeme zde znovu citovat srdceryvné vy-
levy ,,sexualni revoluce Bettauera, Jacobsohna, Wassermanna, Landsbergera, Hei-
neho atd., ba prakticky kazdého Zida, celého ,,svétového tisku* a tak porad dal.
,Forma manzelstvi v sovétské Judeji je celému narodu jen vnucena — prostituce!
Eugen Diihring ji nazval ,,pohlavnim kolektivismem®, ktery musi nutn¢ vést K fy-
zické i duSevni ,,zchatralosti mladeze«1?%

21 1ist ,,Berliner Lokal-Anzeiger v no¢nim vydani ze 7. 8. 1926 pietiskl dopis z Moskvy pod

titulem ,,V ,raji‘ déti“. Ve zminéném ¢lanku bohuzel chybi souvislost — a tim vSechno dulezité!
Zni nasledovné: ,,Pfed nedavnem zde bylo lékaisky vySetfeno a dotazovano 102 déti ulice.
Ukazalo se, ze s vyjimkou dvou vSechny braly néjaky druh drogy. Vice nez 50 procent jejich
organizmu bylo otraveno kokainem, alkoholem a nikotinem. Jen maloktefi se omezuji na piti a
kouteni, 80 procent z nich je navyklych na kokain, mezi nimi i déti pod deset let. Na otazku, co
je k tomu ptimélo, vétsinou odpovédéli: ,,Zvédavost™ nebo ,,nechtél jsem byt pozadu za kama-
rady*.

Také s koufenim zacaly déti vétSinou jesté pied dosazenim deseti let. Je to k nevife, ale jsou
mezi nimi i pétileti naruzivi kutaci. Rusky védec prof. Gernatt zmiituje dokonce pfipad dvou-
letého kuidka, jemuz nikotin zcela nahrazuje kojeni. Dité se ve Volzské gubernii narodilo za
hladomoru mladym a zdravym rodi¢tim, a otec je navykl na koufeni.

Vsech 102 vySetiovanych déti zije bez rodiny. Jde bud’ o sirotky, jejichz rodice byli obéti
teroru, ob¢anské valky nebo hladomoru, nebo o déti, které ztratily rodi¢e Gtékem pied bolse-
viky, zatCenim atd. A kone¢né ¢ast z nich opustila rodny diim svévoln€. Piesto v§ak nejsou
hors$i nez ostatni. VSechny, at’ déti burzoazie nebo proletariatu, at’ s dédiénym zatizenim nebo
bez néj, jsou do jednoho zasvéceny fyzické a jesté vice moralni zkdze. Nejsou schopné prace a
na otazku, ¢im si obstaravaji zivobyti, zminuji nejcastéji kradeze. DévCata zase nejcastéji
provozuji prostituci. Mnoh¢é z déti uvadéji, ze dostaly kokain ,,jako darek“. Z toho plyne zavér,
ze kromé obvyklych pouli¢nich zloCineckych elementl jich vyuzivaji také katani ceky a
podobna pakaz, protoZze pravé mezi témito ,,hodnostafi* rudé republiky je nespocet kokainistd.

Uvedené informace jsou pievzaty z moskevského ¢asopisu ,,0tazky narkomanie®“. V Moskvé
neni pouze tento Casopis, nybrz také ,,sekce narkotik“, zaclenéna do oddéleni pro ,,socialni
choroby®. Podle jmen a pojmi, které na to odkazuji, nachazi se sovétské Rusko ve znameni
spolecenského pokroku. Mozna k pokrokovym hnutim statu patii i skute¢nost, Zze déti jsou za-
chvaceny chorobami a nefestmi, které se v naSich zemich vyskytuji jen u dospélych, a navic jen
ve vyrazné niz§ich Cislech.

Tak bezatésné poméry vSak nepanuji jen mezi détmi bez domova. Vsude ve velkych i malych
meéstech, stejn€ jako i na venkové, roste nezadrzitelné zloCinnost déti, které sice vSechny ne-
ztratily rodice, ale Casto jsou pravé jimi mravné zkazeny. VSude se mluvi o vét§ich nebo men-
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,»Touha po pozitku* kterd vidi v Zen¢€ pouhé ,,zvife* ke svému ukojeni, se samo-
ziejme vitézstvim komunismu nezastavi.
,»Sovet timto dava soudruhu Grigoriji Sariefovi plnou moc vybrat podle
svého uvazeni Sedesat zen a divek z tfidy burZoazie a spekulanti k pouziti (1)
pro délostieleckou divizi v Murzilovee. — 16. zai{ 1918.4?%

Definitivni urceni zeny jako ,,obecné uzitelného objektu choutek* znamena dalsi
podvraceni rasovych vlastnosti Rust. OvSem az v pfiSti generaci — a to je daleko!
Proto saha Zidovstvo k reformé manzelstvi jako pfechodném prostiedku, k nesmy-
sInymi frazemi zahalené prostituci, kterou obyvatelstvu vnucuje a ve stejném duchu
vychovava jeho mladez.

Dr. L. Galin ve svém spisu, postaveném na protismyslnych marxistickych pted-
pokladech, ptesto doznava:

,Manzelstvi, zalozené na monogamii a statni regulaci, jiz neni zajimavé pro
komunisticky stat, ktery usiluje o likvidaci majetnickych myslenek se vSemi
svymi atributy — manzelskym pravem atd. ... Kdo chce uzavfit manzelstvi
nebo se dat rozvést, preda mistn¢ prislusnému odd¢leni ,registrace obecniho
ufadu‘ podepsané prohldseni, a tim je véc vyfizena. ... BolSevici prohlaSuji za
nepotiebnou statni regulaci jakozto akt politické zvile. Civilni manzelstvi na
rozdil od cirkevniho pfedstavovalo episodu jejich boje proti cirkvi. ... V ném
bylo nezbytné ptredlozit néco ,pozitivniho‘. Proto se kazala nespoutana volna
laska. ..

Myslenka civilniho manzelstvi pronikala pomalu, ale jisté, do védomi oby-
vatelstva...

Zena nyni materialné stala na stejném stupni jako muz. ... Mohlo by se mit
za to, Ze pro zenu nyni nastal Stastny vek...

Sich zlocineckych bandach, sloZzenych ze samych déti. Bandy se nedopoustéji pouze ,,neskod-
nych drobnych kradezi* na trzich a podobné, ale loupi a vrazdi, a jsou nebezpecné i dospélym.
Déti uméji obratné zachazet se svymi vrazednymi zbranémi, a jejich obéti velmi ¢asto pfijdou o
zivot.

Neméné smutna je vSak situace déti, kterych se ujala ,,socialni péce. Ji zfizované vefejné
détské domovy jsou hotovou lihni nefesti a chorob. Déti zde nejsou uceny moralnim zabranam
a proti sklonim ke zlu se nejenze dostatecné nebojuje, nybrz je jesté posilovan stykem se
Spatnymi kamarady. Lze tedy pravem tvrdit, Ze mnohé z téchto azyli jsou ve skute¢nosti aka-
demiemi budoucich zlo¢inct.

V nékterych détskych domovech se vyskytuje vysoké procento venericky nemocnych déti.
A protoze v mnoha piipadech je to personalu neznamé nebo lhostejné, nechavaji se zdravé
i nakaZené déti spolu za naprosto nevyhovujicich hygienickych podminek. Neni tfeba dodavat,
ze v takovém détském pekle jen kvete prostituce a ostatni nepravosti.

K ukézani tak désného stavu v§em kulturnim statim by bylo zapotiebi doloZit jej statistickymi
tabulkami. Takovy material ov§em z pochopitelnych davodu neni k dispozici.

V opaéném ptipadé by stroha statistika byla obzalobou statni moci z neslychanych zlo¢ind,
pachanych dnes a denné¢ na nevinnych obétech, zlo¢intl, které mohou mit zhoubné disledky pro
cely svét.

292 4. Hartner, Erotik und Rasse, pievzato z: Wintsch-Malejeff, What are the Bolschewists doing.
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Avs$ak rubova strana mince nam ukazuje, ze také v tomto socialistickém
raji zastala zena z jistych duvodu objektem prodeje. ... Kupcu je dost, plati se
dobfe... a kvete zivy obchod s lidskym zbozim...

Rodinny zivot se rozpadl, muzi své Zeny zpatky nepiijimaji, a v§ichni, muzi
1 Zeny, tan¢i na sopce. ... Karty, vino, Zeny a momentalni pozitek. ... VSude
vladne nevazana nefest...«*

»Zkazili jsme krev vSech ras v Evropé... My jsme pany. Nas§ duch nemiize byt uz
nikdy vyhuben. Zapustili jsme své kofeny hluboko do vSech narodu... Jejich moc
jsme poslapali a svrhli do blata. Ze vSech jsme si udé€lali blazny, vSechno jsme po-
nizili, zkazili, rozbili,” piSe 7id Kurt Miinzer. Pokud jde o ,,ducha‘“ nebo ,,dusi, od-
kazujeme na prvni ¢ast nasi knihy. Ve skute¢nosti je to vSak — konec!

Noviny B. Z. am Mittag® psaly:

,» L rvalé stiznosti na neuvétitelné poméry v petrohradskych noc¢nich utulcich
pro Zeny sovétskou vladu piimély vypracovat statisticky prizkum jejich oby-
vatelek. Vice nez dvé tfetiny z nich byly prostitutky, vice nez tietina byla po-
hlavn¢ nakazena. ProtoZe vSak chybi i nejzakladnéjsi 1éky, nemocné nemohou
byt léCeny. Ustavicné roste pocet téchto nestastnych obéti. VEtsina Zen je ve
véku kolem dvaceti let, pracovala diive v tovarnach, nyni zavienych. Nachazi
se zde také hodné propusténych sluzek, které nouze donutila jit na ulici. Dva-
cet procent obyvatelek ma vyssi vzdélani, znaji riizné jazyky, dostalo se jim
hudebni vychovy a vétSinou navstévovaly univerzitu.

Vzhleclglrln k tak hroznym zji§ténim zamysli vldda podniknout okamzité
kroky...

Sovétskou vladou a spolu s ni celym Zidovstvem uéinéné ,,zjisténi“ je prece —
vytouzeny cil jejich veskerého ,,usili“! ,,Védec* Einstein, ktery zpracoval podklady
K ,,vychov¢ narodt ohledn¢ nemravné a brakové literatury, piSe nasledovné:

»Nepodcenuji zamér, vedouci k této predloze zdkona. Existuje literatura,
ktera skutecné mladez Skodlivé ovliviiuje. AvsSak obtize, které takovy zakon

s sebou nese, jsou neunosné. Poru¢nikovani ma za nasledek oslabovani inte-

lektu a ohlupovani.«?*

Tedy znovu zelena k rozkladu mravi v typicky zidovsky 1zivém pojeti, které pak
kon¢i nazyvanim ,,statnich Skol zlo¢inu a prostituce® tzv. ,,détskymi domovy*! —
K pomértim v sovétské Judeji jesté dalsi a ponékud podrobnéjsi vyliceni:

,»V oficidlni zpravé petrohradského zdravotniho ufadu se uvadi, ze vSechny
nocni Utulky jsou pfeplnéné, takze na kazdého nocleznika ptipada plocha pil
ctvereCniho metru. VEtSinu navstévnik utulktl predstavuji stali hosté. Jsou
mezi nimi lidé, ktefi tam ptichazeji kazdy vecer jiz od roku 1918. Polovinu
zen v utulcich tvofi prostitutky a zhruba 12 procent zebracek. Vedouci desin-

2% | Galin, Sowjet-Rufland in der Wirklichkeit (Sovétské Rusko ve skutecnosti).

24 B. Z. am Mittag®, 26. 3. 1926.

2% K ifeni rozkladné prace ,,bratra” B’nai B’rith a sionistického pfedaka A. Einsteina slouZi tis-
kovy organ ,,Némecké ligy za lidska prava“ (¢. 12, 1926). Mozna pravé odtud chvalozpév na
zidovskou hnaci silu zapadni kultury* od ,,profesora“ Lenze ,,védciim® celého svéta.
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fek¢niho odd€leni, dr. Pajanovskij, hlasi, ze hmyz a zvlast€ ves Satni se roz-
mnozil tolik, Ze vSi, Sténice a blechy se z pry¢en museji doslova vymetat kos-
tétem. Zminuje piipad, kdy na jediném clovéku bylo zlikvidovano dva a ptl
libry v$i. ... Zprava kon¢i konstatovanim, Ze sanitarni poméry noc¢nich ttulki
JSOu Vv nepopsatelném stavu a bude tieba okamzité sahnout k nutnym opatie-
nim, aby se utulky nestaly zdroji epidemii.*

cey

Chaos, v némz ziji uboha lidska zvitata, se v sovétské Judeji zvétSuje kazdym
dnem, kazdou hodinou. Tato ,,zvifata* byla oloupena o vlastni Zivot, ktery nelze na-
zvat ani ,,vegetovanim®.

Ze se ,likvidagni systém* v zapadni Evropé musi projevit v je§té hrizngjsi for-
m¢e, pokud se zde prosadi, a také ze prolita krev musi byt jako povoden, to uvadi jiz
Stoddard. S tim by souviselo ochromeni provozu a obchodu nejprve v obcanské
valce, jez by samoziejm¢ vyvolala postupny rozklad, hladomor a dalsi disledky,
které v celé désivosti ani nelze popsat. Také v Rusku by byl cely proces jesté¢ mno-
honasobn¢ horsi, kdyby neslo o agrarni zemi.

Zapleveleni ruského naroda bylo uskutecnéno pomoci domnélych ,,proletdit®,
judaizovanych domorodcti, nejhorsiho spole¢enského odpadu a kriminalnikd. Pouze
vedeni vieho spocivalo pevné v rukou Zidovstva; vlastni prevrat udélali domorodci.
Talmudsky zakon antirasy neztratil nic ze své platnosti. Proto se Zidovstvo b&hem
ptevratu drzelo v pozadi. Theodor Herzl si do svych Denikii zapsal:

»S>edmihodinovy pracovni den zamyslim piedbézné jako reklamu pro svét —
mozna také, Ze natrvalo. Pokud to neptijde, pak se znovu zavede normalni
priabéh.«

,INormalni pritbéh* neomezeného vykoftistovani byl v sovétské Judeji znovu za-
veden, a to ne v osmi nebo devitihodinovém, nybrz ve dvandcti az ¢trnactihodi-
novém pracovnim dni poté, co ,,reklama pro svét* splnila sviij ,,acel”. Rozumi se
jaksi samo sebou, Ze otroci nejsou placeni ani tak, aby mohli uspokojit své nejza-
kladné&jsi potieby, protoze jejich existencnim zajisténim je — likvidace. Absurdita,
kterou lze oznacit za naprostou mozkovou paralyzu celého naroda, vyvolanou ptiso-
benim netvir¢i parazitni antirasy. Mozek vsech je takto zménén na ,,primitivni‘
organ, coz ze viech ,,védci az dosud zpozoroval jen Stoddard.?*® Kdyz sovétska
Judea znovu stéla pted hladovou katastrofou a ,,délnici* protestovali proti vyvozu
obili ,,vladou®, byli — pobiti. List ,,Izvéstija* k tomu vysmésné psal:

,»Odkud berou délnici pravo branit Nejvyssi rad¢ lidovych komisafi v ex-
portu pSenice? ... Vyssi z4jmy tieti internacionaly vyzaduji rdznou pohotovost
armady, a statni pokladna musi disponovat potiebnymi ¢astkami k Sifeni své-
tové revoluce. Nezbytny fond k tomu miize byt vytvofen pouze exportem. ...
Kdyz se ozvou nediivodné namitky, Ze obyvatelstvo umiré hlady, pak je na to
tieba odpovédét, ze komunisticka politika se nemtze nechat vést sentimenta-
litou, a naSe statecné rudé¢ jednotky jiz provedly zaslouzena odvetna opatieni.
Kdyz 18 000 vzboutenych delnikl z pfedmésti Charkova vyloupilo jiz naloze-
ny transport pSenice do Odésy, zacpali jim vojaci usta hlinou. ... Zelime

2% | stoddard, Der Kulturumsturz.
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v Charkové padlych lidovych komisafi... a pozadujeme od lidu, aby se jiz
nikdy nepropujcil k takovému kontrarevolu¢nimu jednani, protoZe jinak bude

o o xir « <297
trest jeSté mnohem piisnéjsi nez v Charkové.*

Komentare, jak se tika, netfeba! Nepise snad prazsky list ,,Selbstwehr* 0 Troc-
kém-Bronstejnovi, ze ,,délnici ho zajimaji jenom jako nezbytny objekt jeho aktivit®,
coz plati o vSech zidovskych vidcich d€lnictva! ,,Mir a chléb* jsou ve skutecnosti —
,,olovo a hibitovni klid*.

Rusko proslulo jako zemé ,,Pot€émkinovych vesnic*. Metoda klamu a ptedstirani,
piirozenosti Zidovstva je§té zdokonalena, je jako stvofena k podvadéni ostatnich
narodu a jejich judaizovanych domorodct. V Rusku skutecné existuje nékolik ,,dél-
nickych domua®, také par ,,zotavoven* a snad 1 ,,nemocnice, postavené, ale délniky
neuzivané — zato jinymi fotografované, popisované a pouzivané vyhradné ke ,,své-
tovym reklamnim G¢elim* podle metody, tak duchaplng vyslovené Herzlem. Zi-
dovstvo je zatim potiebuje, protoze ,,mesianska fise* jest¢ nezahrnuje cely svét.

,»Z neomylnosti cesty téchto lidi, kteti maji pred o¢ima pevny cil vychovy k druz-
b¢ narodu, se mize ucit kazdy, kdo chce vybudovat stat na ideji,* piSe oficialni list
mélejsi experiment s lidskym myslenim, ktery se snazil pferusit instinktivni pribeh
déjin“ zase vychvaluje ,,Berliner Tageblatt®. ,,Narodnosti musi zmizet!,* ekl Cré-
mieux roku 1860. Je tfeba ,,zni¢it narodni hospodaisky princip“, dodal Rathenau
roku 1920. ,,Realizace v tomto byti,” soudi sionisticky viidce F. Weltsch. ,,Védomi
budoucnosti®, hlasa rabin Baeck, atd. atd. Tedy stdle totéz — rozSifeni mesidnské
fise na cely svét neZidovskych soucasnikil. Na své parazitni byti omezené Zidov-
stvo, které jiz zaplevelilo a ochromilo hostitelské narody, nici jejich zivot a tim i se-
be sama. ,,Mesianska fiSe Zidovského proroctvi Talmudu® je ve skutecnosti — hni-
lobnym tlenim.

Je to vécnd a nezmérnd piiroda, kterd svymi neménnymi bozimi zdkony chystéa
konec désivému zjevu rouhavych stvoreni, protoze tieba deset tisic let je pro bozi
ptirodu jako jediny den.

Zavérecné slovo

Bylo by vSak chybné, nespravné ba podvodné, koncit nase pojednani obrazem
zkézy, jemuz zabranit je pfece V naSich rukou, ale také — v zaddnych jinych! Pied
dvaceti lety Houston Stuart Chamberlain psal: ,,Némecky svétovy nazor, némecka
politika, maji-li byt k n&Semu... museji byt isté a piisné védecké.“?*® — Vadecky
zaklad pro némeckou politiku dodavéa Zidy houzevnaté zavrhovana nauka o rasach.
Pfeména této v&dy v €in ziistane nejvysSim uménim pokrocilého utvéreni naseho zi-

#7 podle A. Rosenberga, Die internationale Hochfinanz als Herrin der Arbeiterbewegung in allen
Ldnder.
2% H. S. Chamberlain, Deutsche Weltanschauung.
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vota. Tim vSak prestava byt pouhou politikou a vytvaii mravnost a kulturnost jed-
noty i uzavienosti nordického zivota, ktery vrcholi ve formé statu. Politika se znovu
stane upravovanim vzajemnych vztahli uzavienych narodnich celka. ,,Vnitini* poli-
tika je nesmysl, je rozbijenim jiZ dosazené jednoty. ,,Lze jen doporucit,” psal Lagar-
de pred padesati lety, ,,stat jako skute¢né existujici stav, res publica, nebo komu by
tento vyraz mohl znit podezicle, Bohem dany utvar. Ideje takového statu odpovida
narodu a roste s nim jako kuze téla.“ — A takovy opravdu je. Vizionat Lagarde jiz
davno zvéstoval pravdu, kterd je tak prosta, a piesto piipada tak t€zka k pochopeni.
Kolo dé&jin nelze otocit zpatky, zato jej 1ze roztocit takovym smérem, ktery slibuje
rozvoj a prospeéch statnimu télesu a druhovym vlohdm jeho lidu. Nasi ulohou je
usilovat o to, ,,aby znalost minulosti se stala zivouci, urcujici silou soudasnosti*,

JiZ se nejedna o znovudobyti néjaké zfalSované dilc¢i ¢asti naseho zivota, nybrz
o celou jednotu, nejde o osvobozeni z deformovanych existencnich podminek, ale
0 znovuzrozeni prastarych a neotfesitelnych pravd, o obnovu celého naseho byti,
0 navazani ptetrhanych vldken naseho zplisobu zivota. Nemuze ocekavat zadné pfi-
spéni od nikoho krom¢ nas samych, musime je najit ve své vlastni vili, abychom se
stali takovymi, jakymi jsme vzdy byli!

Pted bojem, ktery je dnes veden, blednou vSechny dé&jinné udalosti. Jeho cely
rozmér neni jesté spravné rozpoznan, protoze jsme o takovou schopnost piisli. Nik-
do se boji nemutze vyhnout, dokud neni odstranéna jeho aktivni pfi¢ina, i kdyby v té
véci sam sebe obelhaval. Zde neni misto na kompromisy a pfiméfi, nybrz pouze
vzestup zZivota nebo — zanik.

Vime, Ze jsme ztratili mnoho, vime, co je zapotiebi znovu vytvorit, a vime také,
co nas v opa¢ném piipadé deka. Cas dozral a vola k procitnuti. Cil, jemuz Faust za-
svétil zivot, ,,stdt na svobodné pudé se svobodnym narodem®, se nyni mtize stat
skute¢nosti. Ted’ — nebo nikdy!

2% 4. S. Chamberlain, Die Grundlagen des XIX. Jahrhunderts.
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Zidovsky #ad B’nai B'rith jako nejvyssi
vudce zednaisiva viech zemi

-l

Druzina zidovské- | Materilni
ho tadu neboli zvyhodiip{ani Zemédélstvi
. zednéist}o\—‘ — zedndd'stvem

Némecka lidova strana

Strana stiedu

<

Némecka demokraticka strana
<

: Celé
Socidlné demo- - § : : bankovnictvi
kraticka strana 7% : Némecka

Komunistick# | — : Risska banka“
strana : : 3 filidlka Wallstreetu
- se zvlaStnimi

privilegii

Jjudaizovanych
domorodet jako ziv
dekorace Zidovstva

III. internacionala jako repr

zentant _ revoluéniho sionis-
mu* a nejvyssi mstituce pro
naprosté zapleveleni narodii

Wallstreet jako reprezentant
ak;

< T ey
,.finanéniho sionismu*

-Politicky siont jako reprezentant Zidovstva

o
Jeden z vy3e uvedenych zplsobl parasitismu
(pfizivnictvi na jednotlivém téle)

Schematicky piehled zapleveleni némecké
nérodni pospolitosti Zidovstvem
(neustalé pfizivnictvi lidské antirasy
na druhovém spolecenstvi)

vlevo vpravo

V politické oblasti spolecen- 'V hospodaiské oblasti
skymi , prestavbami* Lpiiviastiiovanim majetku

cervené

Na krabech zijici paraziticky
¢lenovec se spleti chapadlo-

vitych pfisavek Barevna mista ukazuji dosazny stupen zapleveleni
o 5 . s G Srafovana mista ukazuji zavislost na ¢innosti Zidovstva
Paraziticky ¢lenovec korenohlavec krabi (sacculina carnici) na zadni ¢asti bradavicitého
fiéniho kraba; jeho télo je zde pritsvitné, aby bylo vidét rozvétveni prisavek

AS.
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